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REDOGÖRELSE  FÖR  SAMRÅDET 
 
PLANFÖRFARANDE 
Ärendet handläggs med standardförfarande enligt Plan- och bygglag SFS 2010:900 (PBL) 5 
kap.  
 
Endast skriftliga synpunkter som inte har blivit tillgodosedda och som inlämnats senast under 
granskningstiden kan åberopa rätten att överklaga beslut att anta en detaljplan, enligt PBL 13 
kap 11§. 
 
SAMRÅD 
Samråd har enligt beslut av kommunstyrelsens samhällsbyggnadsutskott 2024-02-13 § 24 
genomförts under tiden 8 mars – 2 april 2024. Myndigheter, förvaltningar och berörda 
sakägare har beretts tillfälle att yttra sig. Planförslaget har under samrådstiden varit 
tillgängligt på Rådhuset samt på Halmstads kommuns webbsida. 

Berörda sakägare, enligt fastighetsförteckning 2024-02-28, har beretts tillfälle att yttra sig 
genom att informationsbrev om samråd har översänts till dem. Infoblad har skickats ut till 
berörda hyresgäster.  

Yttranden har inkommit från berörda remissinstanser och sakägare. Följande  remissinstanser 
och sakägare/övriga har inkommit med synpunkter på planförslaget: 

• Länsstyrelsen  
• Halmstad Energi och Miljö AB 
• Kommunala lantmäteriet 
• Sakägare 1-8 
• Övriga 1-60 

 
Yttranden som inkom under samrådet berörde i huvudsak: 

• Våningsantal/höjd/antal lägenheter 
• Trafiksituation/infrastruktur 
• Avfallshantering  
• Parkering 
• Dagvatten och strandskydd 

 

 
SAMMANFATTNING OCH STÄLLNINGSTAGANDE 
De yttrande som har kommit in under samrådet synliggör att det finns en stor oro för hur det 
planerade området kommer att påverka Frösakull. Det handlar främst om att ändring av 
detaljplanen tillåter högra byggnader som enligt många inte passar in i sin omgivning. 
 
Kommunen har efter genomfört samråd ändrat planförslaget och minskat ena byggnadens 
höjd med en våning från 5 våningar + en indragen våning till 4 våningar + en indragen våning 
för att inte ny byggnation ska överstiga befintliga flerbostadshus på Kronolund. Så båda 
kvarvarande byggnaderna kommer vara max 4 våningar + en indragen våning vardera. 
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YTTRANDEN FRÅN STATLIGA MYNDIGHETER 
 
LÄNSSTYRELSEN 
 
Länsstyrelsens synpunkter - prövningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL 
 
Länsstyrelsen har inget att tillägga i fråga om hur planförslaget tillgodoser statliga eller andra 
allmänna intressen och bedömer, med hänsyn till prövningsgrunderna i 11 kap. 10 § PBL och 
nu kända förhållanden, att ett antagande av detaljplanen inte kommer att prövas. 
 
 
Länsstyrelsens synpunkter - råd enligt 2 kap. PBL 
 
Grundkarta 
Som underlag för arbetet med att ta fram en detaljplan ska det, om det inte är uppenbart 
onödigt, finnas en eller flera kartor som är lämpliga för ändamålet. Grundkartan ska innehålla 
den information om topografi och fastighetsförhållanden som har betydelse för hur 
detaljplanen utformas och genomförs. Aktuell ändring av detaljplanen är upprättad på en ny 
karta men kartan innehåller endast höjdkurvor. Det gör det svårt att orientera sig då vägar och 
befintlig bebyggelse inte kan utläsas på kartan. Plankartan kan inte anses uppfylla kraven på 
tydlighet. Läs mer i PBL 5 kap 8§. 
 
Anpassning till befintlig bebyggelse 
Planändringen innebär att våningsantalet hos de två planerade byggnaderna åt öster ökas med 
två våningar vardera. Eftersom nockhöjderna i den befintliga planen reglerats för att trappa 
ner byggnadshöjderna mot den lägre närliggande småhusbebyggelsen bör det framgå tydligare 
varför kommunen nu bedömer att två våningar högre är lämpligt utifrån påverkan på 
landskapsbilden och utifrån påverkan på befintlig bebyggelse. De illustrationer som finns visar 
föreslagen bebyggelse på håll och från fågelperspektiv, men inte i förhållande till befintlig låg 
bebyggelse vid Fridas gränd österut. För tydlighetens skull kan planbeskrivningen på ett bättre 
sätt visa hur höjningen av bebyggelsen kommer att påverka närliggande småhusbebyggelse. 
 
 
Undersökning om betydande miljöpåverkan 
 
Länsstyrelsen är enig i bedömningen att planens genomförande inte väntas innebära 
betydande miljöpåverkan. 
 
 
Kommentar 
Grundkarta 
Plankartan är korrigerad med grundkartan som bakgrund. 

Anpassning till befintlig bebyggelse 
Illustration som visar föreslagen bebyggelse från Fridas gränd är framtagen och finns nu i 
planbeskrivningen.  

Efter samrådet har vi ändrat och valt att båda kvarvarande byggnaderna kommer vara max 4 
våningar + en indragen våning vardera för att inte bli högre än befintlig byggnation.  
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YTTRANDEN FRÅN KOMMUNALA NÄMNDER, M FL.  
 
HALMSTAD ENERGI OCH MILJÖ AB 
 
Refererande till handlingen över ovannämnda ärende meddelas att Halmstad Energi och Miljö 
AB har följande synpunkter: 
Planbeskrivningen har inte uppdaterats med beskrivning hur avfallshanteringen ska lösas, 
förutsättningar för en bra arbetsmiljö och en säker avfallshantering behöver skapas och 
förtydligas i detaljplanen i samråd med Hem. 
HEM önskar en separat illustration i planbeskrivningen som visar följande 

• Avfallshanteringens placering och val av insamlingslösningar, tex. miljöhus, miljörum 
eller markbehållare. 
• Lastbilens uppställningsplats vid tömning, max 10 meter dragväg av kärl och max 6 
meter mellan lastbilens uppställningsplats och markbehållares placering. 
• Vilken väg sopbilen ska köra, backning är inget körsätt, det ska vara bra sikt, 
det ska finnas möjlighet till genomfart på ett säkert sätt (dock ej genom 
bostadsområde) eller vändmöjlighet enligt angivet i Hem Råd och Riktlinjer. 

Dragavstånd, vändradier, uppställningsplats för lastbil och tillfartsvägar bör vara måttsatta 
eller beskrivs avstånd i text. 
 
Kommentar 
Befintligt miljöhus kommer att användas vid nybyggnationen. Tas inte upp i  planarbetet utan 
sker  i samband med bygglovsansökan. 

 

KOMMUNALA LANTMÄTERIET 
 
Av planhandlingarna framgår att planändringen syftar till att ändra högsta tillåtna antal 
våningar inom två egenskapsområden. I övrigt ska ursprungsplanen gälla. Enligt de 
samrådshandlingar som lantmäterimyndigheten har tagit del av uppdateras flera 
planbestämmelser med nya formuleringar och beteckningar. Lantmäterimyndigheten anser 
att det behöver framgå på ett tydligare sätt att dessa ändringar görs. Om avsikten är att bara 
ändra våningsantalen för egenskapsområdena i östra delen av planområdet anser 
lantmäterimyndigheten att dessa ändringar bör göras i ursprungshandlingarna. 
 
Kommentar 
Planbeskrivningen är uppdaterad. 
 
 
REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN 
Byggnadsnämnden 
E.ON Energidistribution AB 
Halmstads stadsnät AB 
Kommunala Funktionsrättsrådet 
Miljönämnden 
Nordion Energi 
Region Halland 
Räddningstjänsten 
Skanova (Telia Company) AB  
Teknik- och fastighetsnämnden 
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SKRIVELSER FRÅN SAKÄGARE OCH ÖVRIGA 
 
 
SAKÄGARE 1 
 
Som boende i området ser jag det positivt med förtätning av området och att ge fler möjlighet 
till att bo i lägenhet här i Frösakull. 
Jag har inte något att erinra om byggnationen men vill lyfta frågan om trafiksituationen i 
plangränsen mot Kungsvägen. 
Korsningen Kronolundsvägen och Kungsvägen samt Handelsområdet är i behov att få en 
översyn av en trafiktekniker. Den är rörig och bör kunna göras bättre. 
Vidare behöver exploatören tillse att det finns fler elbilsladdare på den nya parkeringen för 
hyresgäster. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
SAKÄGARE 2 
 
Jag godkänner att det byggs enligt ritningarna. 
 
Kommentar 
Kommunen tackar för synpunkten. 
 
 
SAKÄGARE  3 
 
Jag tillstyrker den önskade planändringen och utökade byggrätten för fastigheten Fammarp 
8:2 Kronolund. 
 
Kommentar 
Kommunen tackar för synpunkten. 
 
 
SAKÄGARE 4 
 
Jag har inga synpunkter på planändringen med utvidgad byggrätt på fastigheten. 
 
Däremot har jag som boende på x, åsikter om det "naturområde" (35 meter djupt) som ligger 
mellan fastigheten Fammarp 2 och Fridas Gränd. Det tillhör kommunen och avgränsas i väster 
av en låg stengärdsmur. 
 
I samband med planeringen av Fammarp 2 för några år sedan hade kommunen för avsikt att 
avsätta den marken till 3 eller fyra villa tomter, ett beslut som man senare drog tillbaka. 
Markytan är ojämn, förbuskad med förekomst av invasiva växter. Mot Fridas gränd är den 
beväxt med högresta tallar och björkar som delvis lutar sig mot vägen. Dessa stora träd sprider 
mängder av biologiskt avfall över vägen och tomterna i västanvinden, Och de beskuggar och 
förmörkar tomterna på Fridas Gränd. Möjligen kan de även utgöra en risk vid storm. 
Problemet löses naturligtvis om kommunen återuppväcker planen att upplåta marken till 
några villatomter. 
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Annars borde man överväga att omvandla markstycket till en mer parkliknande yta med lägre 
träd, bl.a. 
 
En anknytande fråga är om planeringen av ny (kompletterande) väg till Frösakull är aktuell. 
För det första måste man fråga sig om det verkligen är ett prioriterat projekt. Köerna på 
Tylösandsvägen är ju ändå rätt småstadsbetonade. Dessutom finns Onsjövägen, som skulle 
kunna utvecklas i samband med att man bebygger industriområdet I Fammarp genom att 
anknyta det vägnätet till den västra (okomplicerade) delen av Onsjövägen öster om 
golfanläggningarna. 
 
En tung vägdragning längs Kronolundsvägen blir opraktiskt, då den är en matarväg för ett stort 
antal villa gränder, och många fastigheter får ett oacceptabelt trafikläge. Dessutom lär det bli 
kaos i anslutningen till Frösakulls center med stor trafik från parkeringsplatserna där. 
Förhoppningsvis kan ni genomföra förtätningen av Frösakull på ett respektfullt sätt som tar 
hänsyn till den befintliga miljön och inte förstör förutsättningarna för befintliga fastigheter. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
SAKÄGARE 5 
 
Vi delar inte Halmstad Kommuns önskan om att godkänna ändringar i planbeskrivningen för 
byggrätt på fastigheten Fammarp 8:2.  
Den nya planbeskrivning som tagits fram för Kronolund innebär ändringar på framförallt tre 
punkter som går emot de beslut som Halmstad kommun i samråd med de boende i Frösakull 
tidigare tagit. 
 
1. Det totala antalet lägenheter ökas markant 
2. Parkeringsdäck ovan mark tillåts 
3. Tillåten bygghöjd mot närliggande fastigheter ökas 
 
Vi ser inte att ändringen av planbeskrivningen innehåller vare sig tillräckliga argument eller 
utredningar för de tre betydande ändringar som föreslås. Vi anser att alla tre skulle leda till 
försämringar av närmiljön för oss boende i närområdet. Dessutom väljer kommunen att bortse 
ifrån de beslut som togs i samråd med de boende 2015. 
 

- I den planbeskrivning som togs fram för projektets första fas angavs det totala antalet 
lägenheter till 80-90 stycken. Det var utgångspunkten för de utredningar som gjordes 
med avseende på miljökonsekvenser, trafiksituation, kollektivtrafik, och så vidare. 
Med det som utgångspunkt genomförde man den första delen av projektet men byggde 
i princip alla de lägenheter man fått tillstånd till, 88 av maximalt 90 stycken.  
Nu vill man öka antalet lägenheter till uppskattningsvis totalt 150 stycken.  
Var finns en utredning av konsekvenserna av en så pass omfattande ökning av antalet 
lägenheter? 
 
- I underlagen från den första fasen kom man fram till att parkeringsgarage skulle 
byggas under jord. Även i en utökning av antalet lägenheter bör samma princip gälla. 
Det är bra med ett parkeringsgarage för att få parkeringsplatser till de nya 
lägenheterna, men vi anser att det återigen bör byggas under jord med planteringsbart 
bjälklag. 
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- Tidigare har man uttryckt att nybyggnationen skall anpassas mot anslutande 
bebyggelse på Fridas gränd, där det endast finns enplanshus. Därav begränsningen till 
2+1 våningar. En ändring till 4+1 leder till att detta inte följs. 

 
Förslaget att lämna att de översta våningsplanen indragna för att minska den upplevda 
bygghöjden får ingen effekt för de boende på Fridas gränd, då våningsplanen enligt 
förslag bara dras in i riktning mot Kungsvägen/Kronolundsvägen. De föreslagna två 
huskroppar som skall byggas i områdets östra del får, i perspektivet från Fridas gränd, 
6 respektive 5 våningar. 
Vi anser att den tidigare höjdbegränsningen om 2+1 respektive 3+1 våningar skall 
behållas, samt att även den huskropp som kommer närmast Fridas gränd bör ha 
indragen översta våning mot nordöst. 
 
Frågan om byggnadernas höjd diskuterades intensivt under perioden 2012-2015. 
Många boende klagade på förslaget och man beslutade till slut om en kompromiss där 
husen skulle anpassas till kringliggande bebyggelse. 

 
Originalplanen anpassades efter samråd med de boende i närmiljön. Ingenting har ändrats i 
de underlag som låg till grund för beslutet 2015. Inga nya argument har förts fram från 
kommunens sida till varför de hänsynstaganden som låg till grund för det förra beslutet inte 
längre skulle gälla.  
Snarare har den diskussion som förts antytt att det är rent ekonomiska fördelar för 
bostadsutvecklaren som ligger till grund för ändringen. Kommunen skall inte basera sina 
beslut på vad som är mest ekonomiskt fördelaktigt för en bostadsutvecklare, utan följa de 
riktlinjer och beslut man tagit fram tillsammans med kommuninvånarna. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
SAKÄGARE 6 
 
Demokratiska processen vid samråd av detaljplaner avseende Kronolund.  
 
Resultatet efter samråd och kommunens utökade konsekvensanalys av nuvarande detaljplan 
resulterade i;  
De två aktuella byggnaderna sänktes med en våning från fyra och tre plus en indragen våning 
till tre och två plus en indragen. Något annat i detaljplanen ändrades inte.  
I den nuvarande detaljplanen får byggnaderna vid Kungsvägen och Fridas gränd samma höjd. 
Byggnaderna i mitten blir en våning högre. Detta motiveras av att man från övriga sidor har 
ett mellanrum mellan byggnaderna som gör att intrycket blir luftigt.  
Vi informerades vid detta samråd om att Frösakull var en nod.  
Det var en väl genomtänkt och arbetad plan, ledd av Henrik Oretorp, som inte överklagades.  
Förslaget på den reviderade detaljplanen medför;  
Byggnaderna mot nodens centrum (affären) blir låga och behagliga. Desto längre upp mot 
villabebyggelsen blir det högre och högre. I ett centrum borde det vara tvärtom.  
Detta sticker ut mot kommunens planering av andra områden. Dessutom förstör man den 
landskapsbild som nuvarande plan har lyckats med.  
Etapp ett, i enlighet med gällande detaljplan, har de ansvariga lyckats med. Ändrar man nu 
detaljplanen för etapp två frångår man planens helhetstänkande. Området blir 
oproportionerligt, mer kompakt och dominerande i landskapsbilden. Väldigt synd om man 
kraschar helheten av något som kunde blivit bra!  
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Skulle den reviderade detaljplanen klubbas igenom kan man konstatera att i första planen 
sänker man de aktuella byggnaderna och i den reviderade höjer man samma byggnader. 
Slutsatsen måste bli att detta förfarande är ett utomordentligt bra sätt att kringgå den 
demokratiska processen och att byggherren alltid kan få sin vilja igenom.  
Om kommunstyrelsen nu antar den föreslagna revidera detaljplanen kan man konstatera att 
de två samrådsprocesserna tar ut varandra. Vad är då meningen med samråd? I detta fall 
kunde man besparat Frösakulls invånare mycket tid och engagemang.  
Förslag på ny höjd av byggnaderna  
I nu befintliga områden och även planerade områden;  
Bäckagård, Pålsbo, Albinsro, Ranagård, Kärleken (nod), Söndrums centrum (nod) finns inte 
något hus med 5 våningar plus en indragen. Skulle Frösakull vara ett mindre känsligt område 
att bebygga?  
Frösakull är ett område där man värnar känslig natur, turism och är rädd om en av Halmstads 
vackraste strand. Värden som är värdefulla för både hela Halmstad, turisterna och för oss som 
bor här. Svårt att skapa men lätt att slå sönder!  
Beviljas denna reviderade detaljplan så skapas det prejudikat till kommande projekt. 
Byggherrarnas vilja och intresse av lönsamhet i projekt går före allmänna intressen och 
invånarnas trivsel. Framtida bebyggelse kommer troligen att bli högre och högre. Miljön 
förändras alltmer.  
Som villaägare är det av yttersta vikt att veta vad som gäller för sitt närområde. Boendet är i de 
flesta fall långsiktigt och inget man enkelt ändrar fram och tillbaka. Är en privat näringsidkares 
önskan om bättre ekonomiskt utfall för egen del skäl nog att ändra gällande detaljplan? 
 
Tänk på;  
Slutför etapp två enligt gällande detaljplan  
Ta hänsyn till miljön  
Förstör inte för turistnäringen  
Bespara oss som bor här oro, otrygghet och ovisshet Planera trafik efter vägarna  
Låt oss behålla tilliten till politikerna. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
SAKÄGARE 7 
 
Varför ändra detaljplanen? Redan under 2012 var det stark kritik mot höjderna på husen. 
Kommunen valde att lyssna på kritiken och begränsade husen till 2 resp. 3 våningar med 
indragen våning. Nu väljer kommunen att ignorera den överenskommelsen med medborgarna 
och projektera 4 resp. 5 våningar med en indragning, som 2012 ansågs för hög. 
Indragen våning kommer ej kännas som indragen från Fridas Gränd blir 5 resp. 6 våningar. Vi 
anser ej att det smälter in i kringliggande bebyggelse. 
Även det tilltänkta parkeringsgaraget är inget som kan passa in i områdets karaktär. 
 
Vi yrkar avslag på föreslagen detaljplaneändring, dock är vi ej emot att de nya husen byggs men 
absolut inte högre än 2 resp. 3 våningar med indragning. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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SAKÄGARE 8 
 
Vi är emot planändring på fastigheten Fammarp 8:2! 
Höjden på de redan planerade byggnaderna är alldeles för höga. Att då tillåta än högre 
byggnader är i vårt tycke inte stilfullt i vackra Frösakull. 
Bevara och utveckla Frösakull men bygg inte på höjden! 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
  
ÖVRIG 1 

Att ändra en befintlig detaljplan i ett område med Frösakulls karaktär kräver någonting 
alldeles extra. Min uppfattning är att redan vid ursprungsantagandet fanns mycket stor 
tveksamhet till etableringen som helhet men främst på omfattning och höjder på bostäderna 
som inte alls anpassats till områdets karaktär. Nu finns det beslutet och alla har väl tvingats 
att acceptera det, men att då föreslå ytterligare än högre hus finns inga som helst skäl att 
acceptera. Detta leder bara till ökad trafik och ytterligare negativ miljöpåverkan på ett område 
som redan idag är extremt utsatt, inte minst perioden maj - september. 
Måste samtidigt ifrågasätta hanteringen av Frösakull och dess planarbete. Att dela upp varje 
plan och vägar bit för bit, utan att anstränga sig att presentera helheten, gör mig ifrågasättande 
kring viljan att höra de boendes uppfattning. 
Avslutningsvis vill jag gärna höja på ögonbrynen då man i underlagt skriver att höjning av 
våningar inte har någon miljöpåverkan !!!!! 
Således yrkar jag avslag på föreslagen detaljplaneändring. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 2 
 
Många av de som bor i Frösakull har valt att bo på den platsen just pga. hur miljön och området 
ser ut. 
Ett lugnt område med vacker miljö, naturnära och stränder inpå knuten. Inga höga hus och 
”citykänsla”. 
Att ändra detaljplanen vore fel då det skull förändra områdets karaktär så pass mycket att 
nuvarande känslan av Frösakull försvann. Den typen av byggnad passar inte i området. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 3 

Olyckligt och olämpligt att ändra detaljplanerna för att bygga än mer på höjden. Går emot alla 
tidigare resonemang att byggnation ska smälta in i miljön. 
Känns som att lokal krafter med rika markägare försöker tills de får som de vill. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 4 

Med tanke på området Frösakulls utseende i övrigt och strandskydd är det högst olämpligt 
med höghus i området. Det passar inte alls in med övrig bebyggelse och skulle ha negativ 
påverkan / belastning på infrastruktur, naturreservat/ skogsområde samt strandskydd. Vi ber 
er ödmjukast att bevara områdets unika karaktär med lägre byggnader i samspel med naturen 
och stranden. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 5 

Den iver som råder att få till en omfattande höghusbebyggelse i Frösakull är något som jag med 
bestämdhet vänder mig emot. 
Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. Det föreligger inga som helst skäl till varför bygghöjden 
skulle få höjas, det här är enbart en liten del av den sammanlagda utbyggnaden av Frösakull 
som planeras. 
Vill också tillägga att utöver befintlig bebyggelse på Fammarp 8:2 Kronolund så har det sedan 
2012 byggts flertalet stora bostadsområden i Frösakull. Men infrastrukturen har inte 
överhuvudtaget byggts ut eller moderniserats, vägnätet och trafiksäkerheten i Frösakull är 
under all kritik, så fler boenden här ute kommer enbart påverka situationen än mer negativt. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 6 

"En privat exploatör vill bygga ytterligare två flerbostadshus på området, med fler våningar än 
befintlig detaljplan tillåter. Därför behöver detaljplanen ändras". 
Hej, jag har lite förvånad över formuleringen av ärendet. Det är väl ingen anledning att ändra 
detaljplanen för att en exploatör vill bygga högre? Ändrar ni detaljplanen om jag vill bygga en 
våning högre hos mig också? Sorry, det var lite sur tant men kan inte låta bli. Det skall väl 
finnas en väsentlig nytta för att en detaljplan ändras, inte för att en privat exploatör skall 
gynnas??? Märkligt. 
Jag motsätter mig högre och fler hus på fastigheten. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 7 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 8 

Jag är emot föreslagna ändring av detaljplanen, som föreslår utökad bygghöjd. De två aktuella 
husen bör hålla samma höjd som övriga nybyggda hus i Kronolund. 
När man bedömer detta samråd, och antalet bostäder, bör man även ta hänsyn till alla 
kommande förslag till nya bostäder. H2 området, Frösakulls Centrum, Tylebäck och Fammarp. 
Om kommunen skulle genomföra samtliga bostadsplaner, inkl. ny väg i reservatet som leder 
trafik genom Frösakull, så får det omfattande påverkan på vägnätet, trafiksäkerheten och 
förvärrade parkeringsproblem i Frösakull. Under sommartid är det redan kaos med nuvarande 
situation. 
Dessutom måste man se till att dagens problem med dagvattnet löses innan man projekterar 
och bygger nya bostäder. 
Sammanfattningsvis så bör man, då man ser till helheten, inte bevilja en avvikelse och tillåta 
högre hus och därmed begränsa antalet tillkommande bostäder i Kronolund. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 9 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 10 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. 
Efter många vändor gick kommunen till sist med på att begränsa höjden innan bygglov gavs, 
och från medborgarhåll var det underförstått att det nu hade satts ett definitivt tak på den 
tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill Halmstad kommun ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen 
projektera bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Gång på gång gör Halmstad kommun samma sak - man motsätter sig folkviljan och motarbetar 
den aktivt. Det gäller här i Frösakull precis som det gäller bebyggelse av Folkparken, illa vald 
plats för skola i Snöstorp, hotell i Picassoparken, osv. Varför motarbetar man sina invånare? 
Om man vill expandera Kronolund gör man det lämpligast inom rådande detaljplan så vi 
slipper stora skillnader i vad Halmstadborna vill och vad Halmstad kommun vill göra. 
Dissonansen är skrämmande stor. 
Visa nu på att ni lyssnar till folkvilja så vi slipper protestlistor, omröstningar, osv! 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 11 

Vid den samrådsprocess för bebyggelse på Fammarp 8:2, som ägde rum 2012, riktades stark 
kritik mot höghusbebyggelse i denna speciella kustmiljö. Resultatet av processen blev att 
kommunen accepterade att begränsa höjden på husen. 
De två nya höghus, som nu projekteras, vill man höja till 5 respektive 6 våningar. 
Flerbostadshusen har då fler våningar än vad befintlig detaljplan tillåter. Dessa höjder ansågs 
redan för tolv år sedan för orimligt höga bl.a. med tanke på omgivningen och Frösakulls 
karaktär. 
Vi har inga ytterligare åsikter beträffande de två husens byggnation, men höjden på dem får 
naturligtvis inte överskrida den befintliga bebyggelsen eller strida mot befintlig detaljplan. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 12 

Som Fyrabarnsmamma så är jag mest oroad att detta kan orsaka dålig trafiksäkerhet i området, 
det är redan jobbigt att cykla med barnen vid affären, många förare som inte tittar ordentligt 
och man vill kunna cykla till lokala affären utan att det känns farligt! 
Jag också tycker att bostäderna är för höga och skulle förstöra fin natur miljön som finns. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 13 

Jag är emot förslaget om att tillåta fler våningar än dagens bygglov tillåter. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 14 

För det första önskar jag framhäva att jag, i motsats till xxxx, är emot de planerade två nya 
höghusen i Kronolund. 
Jag tycker verkligen att dessa nya byggnader skulle överlasta områdets strukturer både vad 
gäller trafik och säkerhet samt miljö. 
Redan nu är vattenledningarna belastade och fina stranden lider av vad bäckarna för ut i havet: 
konstgödsel plus mycket annat som främjar onyttiga alger vid kusten. 
Även socialt sätt skulle de planerade nya höghusen inte ha någon betydande fördel. 
Det är tydligt att det hela är någon exploatörs spekulation.. 
Det är sant att "Frösakull växer", men det är människorna som bor där som ska få växa i en 
skön miljö, speciellt barna! 
Nya höghus skulle inte alls förbättra barnas uppväxt samt säkerhet. 
Skulle penningens makt överväga alla förnuftiga resonemang och höghusen tillåtas, då är jag 
ABSOLUT EMOT att de ska få bli högre än fyra våningar. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 

ÖVRIG 15 

Jag motsäger mig förslaget om fler våningar än bygglovet godkänner. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 16 

Hej, Motsäger mig byggnation av föreslagen höjd på de tilltänkta två flerfamiljsbostäderna. 
Frösakull ska inte präglas av ett område som har högre bebyggelse än den som finns idag, utan 
fortsätta att vara en del av kommunen som präglas av sommarbostäder, strand och skog och 
inte höga lägenhetskomplex. 
Infrastrukturen är kraftfullt underdimensionerad och behöver rustas upp om någon mer 
etablering av bostäder skall ske alls. 
 
Kommentar  
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”.´ 
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ÖVRIG 17 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 18 

I samband med den samrådsprocess för bebyggelse på Fammarp 8:2 som ägde rum 2012, 
riktades stark kritik mot höghusbebyggelse. Många Frösakulls bor protesterade mot de alltför 
höga höjderna på husen i det planerade området, som man menade inte skulle passa in i 
omgivningarna och då förändra Frösakulls karaktär. Höghusbebyggelse i Frösakulls så 
speciella kustmiljö ansågs högst olämplig. 
Kommunen lyssnade den gången på kritiken, och begränsade husens höjd för att bygglov skulle 
ges. 
Nu projekteras på fastigheten Fammarp 8:2 för ytterligare två lägenhetshus och man vill öka 
höjden till fem respektive sex våningar. Dessa hus får då fler våningar än vad den nuvarande 
detaljplanen tillåter. 
Att det byggs i Frösakull får vi acceptera, men vi måste kunna lita på att politikerna, i sin iver 
att exploatera, visar en varsamhet och inte förstör en fantastisk del av Halmstad. 
Jag motsätter mig därför att man tillåter en högre bebyggelse vid Kronolund än vad nuvarande 
detaljplan tillåter. Husens höjd ska begränsas för att passa in i omgivningen och inte negativt 
påverka Frösakulls karaktär. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 19 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. Nu vill kommunen 
ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera bebyggelse av 
samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. Jag vänder mig inte mot att de 
två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte överskrida den befintliga 
bebyggelsen. 
Nu till mitt ”nästan helt”. Jag instämmer med sista meningens ”..men höjden på dessa får 
självklart inte överskrida den befintliga bebyggelsen.” 
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Däremot ej början, ”Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs,..” Jag är emot att 
våningshusen byggs. De befintliga är ett praktexempel på dåligt inlämmad arkitektur i detta 
område. Punkthus i det vackra landskapet? Varför finns ingen estetisk bedömmelse? Nej, det 
handlar inte om att smaken är olika. Handlar om att kunna formgiva kring en miljö så att dess 
element av natur och arkitektur balanseras harmoniskt i form, struktur och färg. Jag ryser varje 
gång jag går förbi dagens 3 vita klossar vid Kronolund. 
Hela utbyggnadsplanen för Frösakull är en felbedömning och särskilt i ”integrationens” namn. 
Vem inbillar sig att lägenheterna blir billiga? Vidare om estetiken. Campingplatsen vid 
Tylöbäck, så fint inlämmad i skogen, skall ersättas med hyresklossar. ”Svampskogen” med 
detsamma. Hur kan man tänka så? Den natur man så gärna vill folk skall ha omkring sig 
kommer ju, i och med byggnationen, att försvinna. Kvar blir parkeringsplatser och betong i 
den miljö som ju borde vara skog, av trä, ljung, mjuk och lummig. 
Snälla, tänk om. Inga mer betongklossar till hyreshus Frösakull. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 

ÖVRIG 20 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. Vi vänder oss inte 
mot att de två nya husen men höjden på dessa får självklart inte överskrida den befintliga 
bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 21 

Förslaget ser tilltalande ut. 
Bra med fler hyresrätter i Frösakull som kan ge oss boende i närområdet en möjlighet att bo 
kvar när vi måste sälja våra hus av åldersskäl. 
 
Kommentar 
Kommunen tackar för synpunkten. 
 
 
ÖVRIG 22 

Om man vill bygga nya lägenheter i Frösakull så måste det finnas bättre alternativ än att bygga 
jättedyra hyresrätter. Många i området är pensionärer, kanske vill sälja hus och flytta in i 
lägenhet, intresset för jättedyr hyresrätt är lågt, däremot har jag förstått att många är 
intresserade av seniorboende i form av bostadsrätt, t.ex. boende typ Bovieran. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 23 

Det vore fruktansvärt synd att bevilja denna höjd på byggnader i detta område. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 24 

Inga fler höghus i Frösakull! 
Det är redan för höga hus Ändrar helt karaktären på Frösakull Börjar se ut som Stockholms 
miljonprogram Varför ska en privat markägare tillåtas bygga än högre än den redan 
förvanskade tidigare beslutade planen? Skärpning Halmstad bygg och plan signa fler ”kompis” 
planändringar! 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 25 

Vill härmed utrycka vårt starka motstånd till ytterligare lägenhets block i Kronolund området. 
Det är viktigt att bevara Frösakulls natur och friområden som tyvärr har krympt markant över 
de senaste åren. Naturen kring Möllegård och övriga områden i Norra Frösakull är ju vad som 
gör Frösakull speciellt och vad som ger njutning åt alla boende och besökare. 
Trafiken kommer att ytterligare öka vilket vill ha negative effekt på luft kvalitet och parkering. 
När skogsområden skövlas försvinner för vårat eko system elementär fauna och flora - växter 
och djurliv. 
För Halmstad framtida generationer är det viktigt att det finns kvar lite ”vilda” områden att 
göra utflyter till där om man har tur ser ett troll eller två. 
Tack för er förståelse! 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 26 

Som boende i området är jag starkt emot att öka byggrätten för Fammarp 8:2. Att höja höjden 
skulle kunna skapa ett prejudikat för resten av Frösakull. Särskilt när det gäller byggandet av 
H2 och HF14. Som boende vill vi bevara karaktären av Frösakull vilket innebär låg bebyggelse 
i form av villor/parhus. Den entusiasm som finns för att bygga höghus i Frösakull är något som 
jag starkt motsätter mig. Samrådsprocessen för den befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 år 
2012 möttes av kraftig kritik, då invånarna i Halmstad ansåg att höghus inte var lämpligt i 
denna speciella kustmiljö. Efter många diskussioner gick kommunen till slut med på att 
begränsa höjden innan bygglov beviljades, och det var underförstått från medborgarnas sida 
att det nu fanns en definitiv takhöjd för byggandet i området. Nu vill kommunen ignorera detta 
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medborgaravtal och planera för byggnader av samma höjd som man redan för tolv år sedan 
ansåg vara överdrivet. Jag är inte emot att de två nya husen byggs, men deras höjd får inte 
överstiga den befintliga bebyggelsen. Det finns ingen anledning att höja bygghöjden, detta är 
bara en liten del av den totala utbyggnaden av Frösakull som planeras. Jag vill också tillägga 
att förutom den befintliga bebyggelsen på Kronolund har det byggts flera stora 
bostadsområden i Frösakull sedan 2012. Men infrastrukturen har inte alls utvidgats eller 
moderniserats, vägnätet och trafiksäkerheten i Frösakull är under all kritik, så att ha ännu fler 
boenden här kommer bara att påverka situationen ännu mer negativt. Jag vänder mig inte mot 
att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte överskrida den befintliga 
bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 27 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. Jag vänder mig 
inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte överskrida den 
befintliga bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 28 

Som en boende i området är jag starkt emot att öka byggrätten för Fammarp 8:2. Att höja 
höjden skulle kunna skapa ett prejudikat för resten av Frösakull. Särskilt när det gäller 
byggandet av H2 och HF14. Som boende vill vi bevara karaktären av Frösakull vilket innebär 
låg bebyggelse i form av villor/parhus. Den entusiasm som finns för att bygga höghus i 
Frösakull är något som jag starkt motsätter mig. Samrådsprocessen för den befintliga 
bebyggelsen på Fammarp 8:2 år 2012 möttes av kraftig kritik, då invånarna i Halmstad ansåg 
att höghus inte var lämpligt i denna speciella kustmiljö. Efter många diskussioner gick 
kommunen till slut med på att begränsa höjden innan bygglov beviljades, och det var 
underförstått från medborgarnas sida att det nu fanns en definitiv takhöjd för byggandet i 
området. Nu vill kommunen ignorera detta medborgaravtal och planera för byggnader av 
samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg vara överdrivet. Jag är inte emot att de två 
nya husen byggs, men deras höjd får inte överstiga den befintliga bebyggelsen. Det finns ingen 
anledning att höja bygghöjden, detta är bara en liten del av den totala utbyggnaden av 
Frösakull som planeras. Jag vill också tillägga att förutom den befintliga bebyggelsen på 
Kronolund har det byggts flera stora bostadsområden i Frösakull sedan 2012. Men 
infrastrukturen har inte alls utvidgats eller moderniserats, vägnätet och trafiksäkerheten i 
Frösakull är under all kritik, så att ha ännu fler boenden här kommer bara att påverka 
situationen ännu mer negativt. Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden 
på dessa får självklart inte överskrida den befintliga bebyggelsen. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 29 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 30 

Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 31 

Dessa yttranden kommer från mig som ägare till fastighet i väldigt nära anslutning till området 
där ni nu har på förslag att bygga ytterligare höghus. 
Att bygga ytterligare höghus där ingen annan tomt bebyggts över trädtopparna är att förstöra 
Frösakulls själ och göra det till något slags överklassförort istället för att bevara det unika 
lugnet och närheten till naturen. 
* Det kommer förorena miljön, visuellt och ljudmässigt. 
* Det kommer minska möjligheten för djur och natur att leva vidare i sin naturliga miljö. 
* Det kommer att signifikant öka trafiken på en redan högt belastad väg, Kungsvägen, med alla 
nackdelar det ger för både miljö och boende. Har det gjorts beräkningar på miljö samt 
belastning på vägen? 
* Det kommer öka belastningen på vägarna ner stranden när fler människor, speciellt om de 
är äldre o rörelsenedsatta tar bilen ner dit. 
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* Ju fler som bor i Frösakull desto mer belastning blir det också på själva stranden och då måste 
kommunen ta höjd för tätare underhåll av nedgångar, renhållning samt säkra upp 
naturvärdena t.ex. klitterna. 
Jag tycker att ni som kommun säljer ut ett unikt område och att det är skamligt att motivera 
det med att "äldre kommer kunna bo kvar". Hoppas innerligt att ni tar ert ansvar och drar 
tillbaka dessa planer samt ser till att inga fler höghus byggs i framtiden heller. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 32 

Flerbostadshusens utformning är högst olämplig i kustmiljön. Jag tycker att husen blir alldeles 
för höga och kommer inte att smälta in i Frösakulls miljö. 
Ytterligare bebyggelse ökar även det redan ansträngda trafikläget. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 33 

Bevarandet av Frösakulls karaktär hotas av höghus projekten med start av del H2B. Det är med 
stor oro och frustration vi som invånare i Frösakull ser det föreslagna projektet som hotar att 
förändra områdets unika karaktär och charm. Vi motsäger oss den föreslagna ändringen som 
medför att man ska kunna bygga på höjden i ännu större utsträckning. Frösakull har alltid varit 
känt för sina låga byggnader och enligt den tidigare antagna detaljplanen bör det förbli så. Att 
införa höghus som inte passar in i områdets befintliga struktur skulle vara ett avsteg från det 
som gör Frösakull till en attraktiv och harmonisk plats att bo och verka i. Den föreslagna 
höjden på dessa byggnader är alltför påträngande och avvikande jämfört med den omgivande 
bebyggelsen. Höghus skymmer naturlig utsikt, blockerar tillgången till sol och ljus. I urbana 
miljöer där markytan att bygga på är begränsad så finns naturliga skäl att godta kompromissen 
med att bygga på höjden men så är inte fallet i Frösakull med omnejd. Att introducera höghus 
i ett sommarställe-område innebär att man bryter den lugna och avskilda miljön som lockar 
besökare och invånare hit. 
Genom att minska grönområden och öppna ytor förbyts hela områdets karaktär till att alltmer 
likna en stadsmiljö med allt vad det innebär i form av förtätning och förlorande av träd och 
växtlighet och naturliga livsmiljöer. 
Ytterligare en orosfaktor är den ökade trafiken som detta projekt skulle medföra vilket 
onekligen kommer att leda till än större trafikproblem. 
Vi vill uppmana beslutsfattare att lyssna på invånarnas röster och att överväga alternativa 
planer som bättre respekterar och bevarar Frösakulls unika karaktär. 
Byggnadsprojekt bör vara i harmoni med den redan etablerade strukturen och inte 
kompromissa med områdets befintliga utformning. 
Vi hoppas att våra farhågor och önskemål beaktas och att ni som beslutsfattare tar 
synpunkterna som kommer från oss boende i Frösakull på allvar. 
Vi är inte emot utveckling, men när det gäller sådana här stora oåterkalleliga beslut som 
kommer påverka området för generationer framåt är det viktigt att skynda långsamt och att 
hantera vår natur och miljö på ett varsamt och respektfullt sätt. 
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Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 34 

Frösakulls värde för turister, permanentboende och sommarboende är dess natur, orörda 
grönområden och hav samt det faktum att det i dagsläget inte i större utsträckning finns stora 
komplex och höghus. Utvecklingen som sker där det tillåts höggradig exploatering och 
flervåningshus tar natur i anspråk och är tyvärr inte förenlig med att bibehålla det som idag 
karaktäriserar Frösakull. Förändringen i detaljplan kräver utökad infrastruktur och kommer 
leda till ökad trafik med dess negativa följder på miljö. Om Halmstad kommun långsiktigt vill 
bevara Frösakulls värde och attraktiva karaktär bör kommunen tänka om och i detta fall inte 
förändra detaljplan till förmån för större och högre hus. Det finns goda möjligheter att låta 
Halmstad växa på höjd och bredd i områden som t.ex. idag inte nyttjas av en större mängd 
invånare, områden som är i behov av renovering och upprustning samt områden där 
ändamålsenlig infrastruktur redan finns på plats, närhet till järnväg och större bilväg. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 35 

Jag motsätter mig att detaljplanen för max höjd på bebyggelse ändras eller att avsteg från 
detaljplanen görs med anledning av Kronolund. Begränsa husens höjd så att de inte får en 
negativ påverkan på Frösakulls karaktär. Om det handlar om integration eller 
bostadssegregation vilket jag inte tror är fallet så är det min bestämda åsikt att detta inte är 
något som byggs bort genom att placera höghusbebyggelse i villaområden. 
Det måste gå att lita på de löften som gjordes i samband med att tidigare höghus bebyggdes 
om att det inte skulle byggas högre än detta. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 36 

Man vill återigen frångå de regler för byggande som finns i Halmstad kommun. Hur vore det 
om ni som politiker tänker till och tittar på vad som är lämplig höjd för att bevara en trevlig 
miljö i det kustnära landskapet. 
Att man nu vill bygga över tillåten höjd igen anser jag mycket olämpligt och motsätter mig 
detta. 
Dessutom kommer ökat byggande att ha en mycket negativ påverkan på den redan ansträngda 
trafiksituationen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 37 
 
Protesterar härmed skarpt mot kommande byggplaneringen av Fammarp 8:2 Detta kommer 
att förstöra Frösakulls underbara karaktär av sommarstugor och villor och värdefulla träd 
måste tas tillvara , Frösakull är en unik plats och måste bevaras och det finns många platser i 
Halmstad med omnejd som kan bebyggas. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 38 
 
Under samrådsprocessen 2012 riktades det mycket stark kritik mot höghusbebyggelse i 
Frösakull. Frösakull har en mycket säregen karaktär med exceptionellt vacker natur och 
kustmiljö, höghusbebyggelse, då som nu, anses därför högst olämplig. I 2012 lyssnade 
kommunen på kritiken och begränsade höjden innan bygglov gavs. 
Den medborgerliga överenskommelsen som förelåg 2012 vill nu kommunen i alla fall gå 
tillbaka på och lägger ut till samråd om att ändra detaljplanen. För de ytterligare två 
lägenhetshus på Kronolund, så föreslås det öka höjden till fem respektive sex våningar. Detta 
skulle innebära att dessa hus får då fler våningar än vad den nuvarande detaljplanen tillåter 
och därmed skulle överskrida den befintliga bebyggelsen. 
Halmstad kommun i sin ’Undersökning av betydande miljöpåverkan’ för detaljplansändringen 
påvisar att Frösakull berörs av Riksintresse för friluftsliv och att ’mängden trafik till området 
ökar i samband med en utbyggnad av fastigheten’. Helheten måste tas i beaktande i en sådan 
bedömning och inte se till enskilda projekt eller detaljplansändringar. Sammantaget med all 
den nya bebyggelse i Frösakull som har gjorts det senaste decenniet och som planeras i 
framtiden så påverkas riksintresset för friluftsliv då den säregna karaktär och exceptionellt 
vackra natur och kustmiljö som Frösakull har kommer förstöras. Trafiken och bullret har ökat 
markant i samband med ökad bebyggelse, och kan förväntas öka i framtiden med den 
planerade exploateringen av området. Natur och kustmiljön är en stor resurs och tillgång för 
Halmstad kommun som bl.a. skapar en turistnäring med många besökare varje år, därmed en 
stor inkomstkälla för kommunen och som skapar många arbetstillfällen. Halmstad kommun 
borde därför ha ett intresse i att bevara turistnäringen i området. Genom att tillåta 
höghusbebyggelse och den omfattande exploatering som planeras i området så kommer 
Frösakulls säregna karaktär förstöras och därmed påverka hur attraktivt Frösakull anses som 
besöksmål. 
Det sagt så kommer vi sannolikt behöva acceptera mer bebyggelse i området, men helheten 
skall tas i beaktande av Halmstad kommun i dess bedömning av denna detaljplansändring, och 
att det tas i beaktning den natur och kustmiljö värden som man riskerar att förstöra. Detta för 
att inte förstöra en fantastisk del av Halmstad som är en stor resurs och tillgång. 
Jag motsätter mig därför att man tillåter en högre bebyggelse vid Kronolund än vad nuvarande 
detaljplan tillåter. Husens höjd ska begränsas och får inte överskrida den befintliga 
bebyggelsen. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 39 
 
Vi bor i närheten och tycker att högre hus förstör karaktären på området. Vi har köpt tomt för 
mycket pengar för att kunna bo i ett lugnt område nära naturen utan höghus. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 40 
 
Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd (5-6 våningar) som man redan för tolv år sedan ansåg högst 
olämplig. 
Vi vänder oss inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. Det är viktigt att politikerna i Halmstad inte drivs av en 
exploateringsiver som direkt förstör den fantastiska naturnära miljö med generellt låg 
bebyggelse som finns i Frösakull. Vill man bygga på höjden kan man göra detta i innerstaden, 
där denna typ av hus passar in i stadsbilden. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 41 
 
Jag motsätter mig den ändring av detaljplanen som skulle tillåta högre hus än de nuvarande. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 42 
 
Vi anser inte att högre bebyggelse skall tillåtas. Befintliga höghus utmärker sig redan mot övrig 
bebyggelse i det känsliga kustlandskapet. Marken på vilka befintliga höghus står är dessutom 
betydligt upphöjd mot omgivande gata. Att skapa ännu högre hus, penthouse med havsutsikt 
borde inte ligga i kommunen intresse. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 43 
Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
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olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. 
Nu vill kommunen ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera 
bebyggelse av samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs, men höjden på dessa får självklart inte 
överskrida den befintliga bebyggelsen. 
Min personliga reflektion är främst bestörtning när jag tog del av idén att bygga höghus i 
Frösakull. Det är en unik miljö i Frösakull som inte längre finns kvar på så många platser i 
landet. Vi måste verkligen värna denna småskalighet och enkelhet som gör Frösakull till den 
pärla den är! 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 44 
 
Höghusbebyggelse i området Fammarp 8:2 har tidigare blivit mycket kritiserat. 
Jag motsätter mig starkt att nuvarande detaljplan för området frångås och att bebyggelse med 
högre höjd och fler våningsplan beviljas. 
Byggande bolag ser naturligtvis endast till projektets lönsamhet. Vi övriga Frösakulls bor vill 
värna om vår unika närmiljö och bevara Frösakulls karaktär. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 45 
 
Vi motsäger oss den föreslagna ändringen som medför att man ska kunna bygga på höjden i 
ännu större utsträckning i Frösakull. 
Frösakull har haft en detaljplan som säkerställt låga byggnader och vi anser att det bör förbli 
så. Att införa höghus som inte passar in i områdets befintliga struktur skulle vara ett avsteg 
från det som gör Frösakull till en attraktiv och harmonisk plats att bo och verka i. 
Den föreslagna höjden på relevanta byggnader är avvikande jämfört med den omgivande 
bebyggelsen och ger oro för att framgent öppna upp för än fler och högre höghus. 
Genom att minska grönområden och öppna ytor förbyts hela områdets karaktär till att alltmer 
likna en stadsmiljö med allt vad det innebär i form av förtätning och förlorande av träd och 
växtlighet och naturliga livsmiljöer. 
Ytterligare en orosfaktor är den ökade trafiken som detta projekt skulle medföra vilket 
onekligen kommer att leda till än större trafikproblem. 
Vi vill uppmana beslutsfattare att lyssna på invånarnas röster och att överväga alternativa 
planer som bättre respekterar och bevarar Frösakulls unika karaktär. Byggnadsprojekt bör 
vara i harmoni med den redan etablerade strukturen och inte kompromissa med områdets 
befintliga utformning. 
Vi är inte emot utveckling, men när det gäller sådana här stora oåterkalleliga beslut som 
kommer påverka området för generationer framåt är det viktigt att skynda långsamt och att 
hantera vår natur och miljö på ett varsamt och respektfullt sätt. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 46 
 
Samrådsprocessen för den nu befintliga bebyggelsen på Fammarp 8:2 under år 2012 gav 
upphov till exceptionellt stark kritik, då Halmstadborna ansåg höghusbebyggelse som högst 
olämplig i denna så speciella kustmiljö. Efter många vändor gick kommunen till sist med på 
att begränsa höjden innan bygglov gavs, och från medborgarhåll var det underförstått att det 
nu hade satts ett definitivt tak på den tillåtna bygghöjden i området. Nu vill kommunen 
ignorera denna medborgerliga överenskommelse och återigen projektera bebyggelse av 
samma höjd som man redan för tolv år sedan ansåg omåttlig. Jag tycker personligen inte att 
expansionen av Frösakull på ett så aggressivt sätt som kommunen nu följer är försvarbar. Dock 
om nya lägenhetshus byggs, kan höjden på dessa självklart inte överskrida den befintliga 
bebyggelsen vilken redan med 5 våningar är hög för detta område. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 47 
 
Jag tycker inte man ska ändra befintlig detaljplan med ett område som Frösakull. 
Frösakull och Ringenäs är unika områden som har grönområden i våra villakvarter längs med 
havet. 
Jag tycker inte man ska bygga fler höghus i Frösakull för det har negativ miljöpåverkan i våra 
grönområden. 
Titta på Tylösand med dessa Höghus längsmed Tylöhusvägen och mittemot Restaurang Punch 
förfärligt höghus !! Det är därför Tylösand har förlorat sin charm för man byggt för högt och 
tajt. 
Finns många exempel ... 
Behåll Frösakull som det är för våra nästa generationer.... 
Finns många andra ställen att bygga på alla kan bo på samma ställe. 
Jag yrkar på avslag på föreslagen detaljplanändring. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 48 
 
Att ändra detaljplan och öka byggnadshöjden med 2 våningar och förvandla Frösakull till ett 
höghusområde är en fullständig katastrof för omgivningen. Bygghöjden på de befintliga 
byggnaderna är mer än väl höga. 
Enda anledningen till att byggherren vill bygga på höjden är att få bättre ekonomi på bygget, 
tro inte att det blir lägre hyror för den delen. 
Fler bostäder innebär mer biltrafik i området, redan idag är korsningen vid köpcentrat 
livsfarlig och en tidsfråga innan en svår olycka inträffar om den inte görs om till rondell. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 49 
 
Att ändra detaljplanen och tillåta högre bebyggelse är nackdel för naturen och miljön. Vi har 
redan idag en stor belastning naturområden och stranden. Sträva istället efter en väl anpassad 
bebyggelse som passar in i befintlig bebyggelsen och omgivningen samt tar hänsyn till naturen 
och miljön. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 50 
 
Passar inte in i bebyggelsen samt att vägar och vatten (dagvatten etc.) inte kan hanteras rätt 
för omgivningens bästa givet förslaget. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 51 
 
Vi motsätter oss detta. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 52 
 
Frösakull är inte dimensionerat för den expansion som pågående förslag är förenat med. 
Förskolor, skolor och framförallt den unika miljön av skog och närhet till hav och dessa byggen 
förstör för de boende i området. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 53 
 
Ni som politiker, valda av folket, har ni tagit hänsyn va folket tycker. Hur kan Ni tänka er att 
förstöra vår fina kust. Halmstad pärla, med fin natur och flora och strand, Tylösand, Frösakull 
och Ringenäs. Det finns ingen logik. Och infrastrukturen, hur tänker Ni. Detta är Halmstads 
stolthet, förstör inte det med bebyggelse på marken, över Frösakull ängar med höghus eller vid 
Tylöbäck.. Snälla lyssna och handla med hjärtat, 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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ÖVRIG 54 
 
Landskapsbilden i Frösakull förstörs med ytterligare höghus. 
Vägarna i Frösakull klarar inte ytterligare trafik. 
Ingen har redogjort för hur dagvattnet ska hanteras. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 55 
 
Önskar lägga min synpunkt mot detta. Gällande detaljplan bör följas då det annars blir för stor 
kontrast mot omkringliggande bebyggelse och även risk för att det då blir ytterligare höga hus 
(om det kan bli prejudicerande) Att tillägga också att omkringliggande infrastruktur är 
begränsad. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ” Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 56 
 
Höjden på de föreslagna husen är för hög. Området har redan flertalet höga hus, med 
ytterligare hus i högre höjd rubbas balansen mellan befintlig bebyggelse och Frösakulls unika 
karaktär sprungen ur sommarhusbebyggelse. Ska området utökas med ytterligare bostäder bör 
den ej överskrida den höjd övriga höghusen har. Frösakull är ett område med villa och 
stugbebyggelse, den karaktären ska vi få låta finnas kvar, att gå mot likriktighet med andra 
områden gör att Frösakull tappar sin charm som besöksmål. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 57 
 
Det bör beaktas rådande infrastruktur i området samt karaktär i Frösakull. 
Det är inte bra om detta blir prejudicerande med tanke på Frösakulls fortsatta utveckling. 
Frösakull består primärt av låga byggnader och bör så förbli. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 58 
 
Undertecknad med man, barn och barnbarn har tillbringat många år i Frösakull. Från början 
enbart på somrar men på senare åren även andra tider på året. Bebyggelsen i Frösakull bestod 
på 50- talet av små sommarstugor i trä, oftast mörkbruna, och med mycket natur på tomterna 
och i området i övrigt. Nästan samtliga var sommarstugor. Genom åren har husens storlek ökat 
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och hänsyn har inte alltid tagit till områdets karaktär vid byggnation. Fram till byggnationen 
av Kronolund 2019 så har höjden av husen begränsats till 1-2 våningar i Frösakull. 
Inte konstigt att samrådsprocessen för bebyggelsen på Fammarp 8:2 år 2012 gav upphov till 
mycket stark kritik. Höga vita stenhus i denna känsliga kustmiljö strider starkt mot karaktären 
i Frösakull. Kommunen tog till sig delvis av kritiken och höjden på husen begränsades. Har 
kommunen glömt detta? Den starka kritik som framkom 2012 har ej beaktats. Höga hus och 
stadskaraktär är inget som Frösakulls bor generellt vill ha och stämmer ej med områdets 
karaktär. 
 
Även den beslutade höjden i nu gällande plan passar inte husen in i Frösakulls karaktär. 
I nuvarande gällande plan så är bebyggelsen lägre närmast Fridas gränd lägre för bättre 
anpassning till omkringliggande bebyggelse. Antal våningar i nu gällande plan är från 
Kungsvägen räknat: 4 våningar (3+1 med indrag), 5 våningar (4+1 med indrag), 5 våningar 
(4+1 med indrag), 4 våningar (3+1 med indrag) och 3 våningar (2+1 med indrag). De tre första 
är byggda samt ett 2+1 våningshus närmast Kronolundsvägen. Nu vill markägaren ändra 
planen för de två hus som inte är byggda från 3+1 och 2+1 våningar till 5+1 och 4+1 våningar, 
d v s en höjning på två våningar för bägge husen. Det betyder att profilen på husen/vyn sett 
från Kronolundsvägen och Kungsvägen, när man kommer söderifrån ner mot Fridas gränd 
påverkas kraftigt. 
 
I nu gällande plan beskrivs den närliggande bebyggelsen så här: 
”Befintlig bebyggelse i närområdet består av villabebyggelse i 1 - 1,5 plan. Nordväst om 
planområdet är husen av varierande storlek och utseende och ligger fritt placerade på stora 
tomter. Nordöst om planområdet är tomterna något mindre och husen ligger placerade på ett 
jämnt avstånd från gatorna. Sydöst om planområdet finns ett mer tätbebyggt område med 
parhus”. 
 

 
  Bebyggelse nordväst                        Bebyggelse nordöst                           Bebyggelse sydöst 
 
 
Husen i Kronolund skall med andra ord anpassas till denna bebyggelse. 
Det står i planbeskrivningen: ”Att ändra gällande plan istället för att ta fram en ny bedöms 
rimligt då föreslagen åtgärd i huvudsak avser att en parameter inom planen ändras nämligen 
utöka byggrätten med att tillåta fler antal våningar.” Eftersom höjden på husen är en extremt 
viktig parameter, är en ändring av planen inte rimlig utan att en helt ny plan bör tas fram. 
Dessutom är det inte den enda parameter som ändras enligt planbeskrivningen. 
Utnyttjandegraden föreslås också ändras: ”Det läggs till en största byggnadsarea ovan mark 
för uthus och andra komplementbyggnader på 100 kvm på markerad yta. Förutom garage och 
carport tillåts även att parkeringsdäck kan uppföras. Samt att största byggnadsarea för garage, 
carport och även parkeringsdäck utökas från 1200 kvm till 1300 kvm för att möjliggöra ett 
nedsänkt parkeringsdäck i två plan på markerad yta.” Dessa två ändringar glöms bort i den 
text som finns under rubriken ”Sammanfattning” i planbeskrivningen. 
 
Ändring av utnyttjandegraden enligt ovan påverkar hårdgörande av mark. Det gör att följande 
mening i planbeskrivningen inte fullt ut beskriver t påverkan av hårdgörande av mark. ”Det är 
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positivt ur dagvattensynpunkt att utöka byggrätten med ytterligare våningar istället för att 
hårdgöra mer mark vilket hade behövts om byggnationen hade tagit mer mark i anspråk.” 
Det viktigaste totalt är att Halmstad kommun måste förstå att all byggnation i Frösakull måste 
ske med stor varsamhet så att inte karaktären av Frösakull förstörs för all framtid. Var finns 
arkitekterna och de som förstår att dessa värden bevaras? Ska vi boende behöva skriva och 
påpeka detta för att förhindra att saker sker som borde betraktas som självklara och bevakas 
av våra politiker och fackmän? 
 
Det skrivs inte i planbeskrivningen varför detaljplanen ska ändras. På kommunens hemsida 
står dock: ”En privat exploatör vill bygga ytterligare två flerbostadshus på området, med fler 
våningar än befintlig detaljplan tillåter. Därför behöver detaljplanen ändras.” Vem ska driva 
hur områden utvecklas i Halmstad? Är det enbart penninghungriga markägare och 
byggherrar? 
 
Vi anser att man inte ska tillåta en högre bebyggelse vid Kronolund än vad nuvarande 
detaljplan medger. Existerande detaljplan skall inte ändras för att enskilda ekonomiska 
intressen skall tillgodoses. Husens höjd ska begränsas för att passa in i omgivningen och inte 
negativt påverka Frösakulls nuvarande karaktär. Fler markytor ska heller inte hårdgöras. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 59 
 
Finns ingen anledning att ändra nuvarande planändring, då den tidigare har godtagits av 
Halmstadborna. Skall husen passa in i kringliggande bebyggelse så är det max 2 respektive 3 
våningar med en indragen våning. Men då skall det vara en indragen våning på alla håll. Kallar 
inte det indragning som husen är byggda nu. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
 
 
ÖVRIG 60 
 
Jag vänder mig inte mot att de två nya husen byggs. Men tycker inte höjden på dessa ska 
överskrida den befintliga bebyggelsen, snarare bör huset längst österut mot villaområdet vara 
en våning lägre än nuvarande högsta höjd. 
 
Kommentar 
Se samlad kommentar i slutet på ”Skrivelser från sakägare och övriga”. 
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SAMLADE KOMMENTARER PÅ SKRIVELSER FRÅN 
SAKÄGARE  OCH ÖVRIGA 
 

Varför ska vi bygga och förtäta i Frösakull? 

Halmstad förväntas växa kraftigt och har redan ett underskott på bostäder med trångboddhet 
som följd. Vi behöver bygga runt 800 bostäder per år för att möta behovet (Bostadsförsörjning 
och utbyggnadsplan). En förtätning med bostäder i Frösakull blir ett viktigt tillskott för att 
klara kommunens bostadsförsörjning. 

Frösakulls centrum är utpekad som centrumnod i översiktsplanen där högre bebyggelse kan 
tillkomma. 

En viktig del i att växa hållbart är att vara sparsam med marken som tas i anspråk för 
bebyggelse. Historiskt har vi i Sverige haft god tillgång till mark och inte behövt hushålla med 
den. Om en kommun som Halmstad ska kunna växa utan att onödigt mycket mark 
(jordbruksmark, skogsmark etc) tas i anspråk så behöver bebyggelsen planeras tätare än vad 
man har gjort tidigare. I översiktsplanen föreslås därför tätare bebyggelse vid centrumnoder 
vilket ger ett bättre underlag för kollektivtrafik  samtidigt som en blandad bebyggelse kan bidra 
till en större variation av boendeformer än de som redan finns på orten. 

Genom att placera bostäder vid centrumnoder, strategiskt nära service, kollektivtrafik och 
rekreationsområden, kan antalet bostäder bli fler samtidigt som marken kan användas mer 
effektivt. Framtidsplan 2050 framhäver Frösakull som ett område som är lämpligt för 
förtätning, där man kan komplettera befintliga villor med flerbostadshus i varierande storlekar 
och former.  

Vidare betonar översiktsplanen vikten av att skapa centrumområden med bra service och 
tillgänglighet, och integrera serviceverksamheter i bottenvåningarna för att skapa levande 
stadsmiljöer.  

Utvecklingen av hyresrätter i Frösakull är ett exempel på hur välplanerad stadsplanering kan 
bidra till ett mer inkluderande samhälle och främja jämlikhet. Projektet stöder 
översiktsplanens mål att diversifiera bostadsmarknaden.  
 

Ändringsplan Frösakull Kronolund 

Denna ändring av detaljplan  Frösakull Kronolund innefattar endast fastigheten Fammarp 8:2. 
Det pågår även ett detaljplanearbete för Frösakull centrum och Skogslunden -  Fammarp 8:3 
m fl. 

Utvecklingen av Frösakull har på en övergripande nivå hanterats i översiktsplanen. 

 
Tidigare detaljplaneprocess 

En utbyggnad av Frösakull enligt planförslaget kommer att innebära förändringar av området 
vilket det alltid gör när staden växer. För att möta det behov av bostäder som finns, både bland 
de som redan bor i kommunen och de som vill flytta hit, så behöver staden utvecklas. Sedan 
detaljplanen för Kronolund togs fram för ca 10 år sedan har kommunen arbetat fram och 
antagit en ny översiktsplan med delvis ändrad inriktning för Frösakull. En antagen detaljplan 
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är ingen garanti för att den ska fortsätta se ut så för alltid. Kommunen kan på eget initiativ eller 
på uppdrag av markägaren ändra eller ta fram en ny detaljplan. Allmänhetens möjlighet till 
insyn och påverkan är säkrad genom plan- och bygglagen som styr detaljplaneprocessen. Det 
finns alltid möjlighet att lämna synpunkter vid två tillfällen, samråd och granskning. 

 
Våningsantal/höjd/antal lägenheter 

I den gällande detaljplanen tillåts maximalt två våningar plus en indragen våning, vilket i 
praktiken blir tre våningar, och tre våningar plus en indragen våning, vilket blir fyra våningar 
i praktiken. Detta skulle möjliggöra upp till cirka 36 lägenheter.  
 
Under samrådsskedet föreslogs en ändring till maximalt fyra våningar plus en indragen 
våning, och fem våningar plus en indragen våning, vilket i praktiken skulle bli fem respektive 
sex våningar, och därmed upp till cirka 58 lägenheter.  
 
Kommunen har efter samrådet justerat förslaget och begränsar byggnationen till fyra våningar 
plus en indragen våning för båda byggnaderna, vilket skulle innebära totalt cirka 52 lägenheter.  
Det gör att det kommer att tillkomma ca 16 st lägenheter mer än vad som var tänkt från början 
i den gamla detaljplanen.  Fler hyresrätter i Frösakull kan ge boende i närområdet en möjlighet 
att bo kvar när de måste sälja sina villor av tex åldersskäl, vid skilsmässa eller andra 
förändringar i familjesituationen. 
 
Den sänkta bebyggelsehöjden syftar till att anpassas bättre till befintlig bebyggelse och att 
upprätthålla en konsekvent linje i centrumnoder utanför centrala Halmstad, som till exempel 
i Söndrums centrum, Gullbrandstorp och Trönninge, där man inte tillåter mer än fem 
våningar. 
 
 

        
Befintlig vy från Fridas Gränd 
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Illustration från Fridas gränd 4 vån +1, 4 vån +1 
 

Trafik 

Trafiksituationen i Frösakull och dess genomgående väg, Kungsvägen, är en viktig fråga för 
Halmstads kommun. Med en betydande ökning av trafikmängden under sommarmånaderna, 
där antalet passerande fordon kan dubblas, står området inför utmaningar som kräver 
noggrann planering och innovativa lösningar.  
 
Kungsvägen, som även är en del av den populära cykelleden Kattegattleden, har implementerat 
hastighetsdämpande åtgärder för att förbättra säkerheten för fotgängare och cyklister. 
Kungsvägen är viktig för lokaltrafiken, särskilt med tanke på vägens roll i staden och dess 
betydelse för turismen i regionen.  
 
För att nå ett hållbart samhälle behöver vi agera på flera fronter; gynna yteffektiva transporter, 
planera och effektivisera vårt resande och även utnyttja ny fordonsteknik. Ökade 
trafikmängder ger konsekvenser som i första hand visar sig i centrala delar av staden, där 
kapacitetsproblem i korsningar och på sträckor där vägar sammanstrålar, ger stora problem.  
 
En stombusslinje mellan Tylösand och Fyllinge ingår i Utbyggnadsplanen. Den skulle innebära 
en kollektivtrafik som med ett bra trafikutbud på allvar kan erbjuda ett alternativ till egen bil 
för resor mot/till Halmstad centrum. 
 
Vägreservatet som binder samman Kronolundsvägen med Kustvägen har som syfte att avlasta 
Nya Tylösandsvägen som då får bättre förutsättningar för en effektiv kollektivtrafik. Vägen 
kommer också innebära att Räddningstjänstens insatstider förkortas. När vägsträckan byggs 
kommer här också att ingå en cykelväg som binder ihop cykelvägnätet. 
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Kartan ovan visar översiktsplanens förslag för utveckling av trafiksystemet som berör 
planområdet. Den blå streckade ytan är ett vägreservat för en kompletterande väg och 
cykelväg. De röda streckade linjerna är kompletterande cykelvägar och den svarta streckade är 
ett förlängt kollektivtrafikstråk. Planområdet är ungefärligt markerat med en grön cirkel. 
 

Naturområde utanför planområdet vid Fridas gränd 

Naturområdet, vid Fridas gränd, påverkas inte av det pågående planarbetet med 
ändringsplanen då det ligger utanför planområdet. Kommunen tar önskemålet vidare till 
berörd förvaltning när det gäller skötseln.  
 

Parkering och elbilsladdning 

Det finns i detaljplanen alternativa parkeringslösningar, dels underjordiskt garage och dels 
nedsänkt parkeringsdäck. Nedsänkta parkeringsdäck erbjuder flera fördelar, särskilt när det 
gäller att maximera användningen av begränsad stadsyta. De bidrar till att minska den visuella 
påverkan av parkeringsytor och kan integreras mer harmoniskt i den omgivande miljön, vilket 
bevarar områdets estetiska värden. Dessutom kan nedsänkta parkeringsdäck öka säkerheten 
genom att minska risken för olyckor, eftersom de är avskilda från fotgängartrafik och andra 
aktiviteter på marknivå.  
 
Det skapas även ett skydd för de nya bostäderna vid en eventuell kommande trafikökning på 
Kronolundsvägen och bättre förutsättningar för vegetation mellan byggnaderna än vad ett 
planterbart gårdsbjälklag medför. Ett parkeringsdäck håller nere hyresnivåerna i för hållande 
till om lösningen blir ett underjordiskt garage. 
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Elbilsladdning är inget som kan regleras enligt PBL men kommentaren lämnas vidare till 
exploatören. 
 

Dagvatten och strandskydd 
 
Bebyggelsen i Frösakull har omvandlats från stugområde till villaområde vilket har bland 
annat medfört att dagvattensystemet inte är tillräckligt dimensionerat.  
 
Inom planområdet finns ett utbyggt ledningssystem för vatten, spill- och dagvattenavlopp. 
Befintlig dagvattendamm inom fastigheten är dimensionerad till befintlig bebyggelse men 
även för kommande två byggrätter. 
 
Området berörs idag inte av strandskydd för den mindre bäck som rinner genom fastigheten. 
Strandskyddet upphävdes i den gamla detaljplanen 1380K-P1042 för Fammarp 8:2 – 
Kronolund som antogs 2015. Strandskydd återinträder inte vid en ändring av detaljplan. 
 

Kvartersmark 

Denna planändring syftar till att tillåta högre byggnader än vad den nuvarande planen medger. 
All mark är sedan tidigare detaljplanelagd som kvartersmark för B, bostäder. 
 
Det är viktigt att notera att denna ändring inte kommer att påverka de befintliga grönytorna, 
då inga nya ytor kommer att tas i anspråk för detta projekt. 
 

Förskola och skola  

Det kommer inte att byggas någon förskola eller skola på fastigheten utan ändringen möjliggör 
endast högre byggnation än gällande detaljplan. 
 
 
 
Samhällsutvecklingsavdelningen 
 
 
 
Olof Selldén   Anna Vaide Persson 
Planchef                                               Planingenjör                                                                       
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