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REDOGORELSE FOR SAMRAD OCH GRANSKNING

INLEDNING

Under granskningstiden har synpunkter fran allméinheten och sakidgare kommit in och sammanstillts amnesvis
och bemétts med kommentarer. Fragor som inte ber6r planldggningen noteras. Sakdgare 1 form av bolag,
myndigheter, féreningar etc. har namngivits. Personnamn skrivs inte ut, uppgifter om personnamn som ar
kopplade till yttrandena finns pa Samhallsutvecklingsavdelningen.

PLANFORFARANDE

Arendet handliggs med utékat planforfarande enligt Plan- och bygglag SFS 2010:900 (PBL) 5 kap. Endast
skriftliga synpunkter som inte har blivit tillgodosedda och som inlimnats senast under granskningstiden kan
aberopa ritten att 6verklaga beslut att anta en detaljplan, enligt PBL 13 kap 11§.

SAMRAD

Samrad har enligt beslut av kommunstyrelsens samhillsbyggnadsutskott 2020-04-28 § 85 genomfoérts under tiden
25 maj - 15 juli 2020. Myndigheter, férvaltningar och berérda sakdgare har beretts tillfille att yttra sig.
Planférslaget har under samradstiden varit tillgangligt pa Radhuset samt pa Halmstads kommuns webbsida.

Yttranden har inkommit fran 23 berérda remissinstanser. Foljande 17 remissinstanser har inkommit
medsynpunkter pa planférslaget:

Linsstyrelsen

Kommunala lantmiterimyndigheten
Teknik- och fastighetsnimnden
Byggnadsnimnden
Miljénimnden

Kulturnimnden

Socialndimnden

Barn- och ungdomsnimnden
Hemvirdsnimnden

LBVA

HEM

Kommunala funktionsrittsradet
Kommunala pensionarsradet
Region Halland

Kulturmiljé Halland
Hyresgistféreningen
Naturskyddsféreningen

Yttranden som inkom under granskningen berorde i huvudsak:
Kulturmilj6, framforallt kulturhuset

Trafiksituation

Parkering

Exploateringsgrad

Utveckla parken utan bostider

Naturmiljon i norddstra delen

Skyddade arter
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SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE

Efter samradet kvarstar de 6vergripande inriktningarna i planarbetet gillande Kulturhuset och
bostadsbebyggelsens exploateringsgrad. Planomradet har minskats genom att de delar som idag ér planlagda som
natur, och dven fortsittningsvis ska vara det, har tagits bort. Omrade for férskola/ skola/vard har minskats for
att skydda skogsmiljon 1 nordostra delen. Planbeskrivningens forslagsdel har omarbetats for att tydligare motivera
kommunens avvagningar.

Ovriga indringar efter samrad:

- Varsamhetsbestimmelser har andrats till skydd om kulturvirden pa allmin plats

- Den dubbla grusgangen skyddas i planen

- Utvecklingsforslag for parken har tagits fram

- Mojlighet f6r saker sophantering har utretts

- Hojdsattningsplan for entrégata har tagits fram

- Infartsgata till vaktmastarbostad och chefsbostad har lagt till

- Vidare arbete med omradets gestaltning har resulterat i flera utformningsbestimmelser f6r ny bebyggelse
- En del av radhusen har ersatts med laga lamellhus for att tydligare finga upp upptrappningen av volymer
- Illustrationskarta har uppdaterats

- Allmianhetens tillgang genom bostadsomradet sikerstills genom allmin gangvig

- Bestimmelse om marklov for tridfillning har tagits bort. Bestimmelse om anpassning till tridbestandet
kvarstar.

- Parkeringsfrigan har utretts ytterligare. Antalet parkeringsplatser kan klaras utan reducering.

GRANSKNING

Granskning har enligt beslut av kommunstyrelsens samhillsbyggnadsutskott 2021-06-08 § 116 genomforts under
tiden 28 juni - 1 september 2021. Myndigheter, foérvaltningar och berérda sakigare har beretts tillfalle att yttra sig.
Planférslaget har under granskningstiden varit tillgangligt pa Radhuset samt pa Halmstads kommuns webbsida.

Yttranden har inkommit fran 15 berérda remissinstanser. Féljande 10 remissinstanser har inkommit
medsynpunkter pa planforslaget:

Linsstyrelsen

Kommunala lantmiterimyndigheten
Byggnadsnimnden

Barn- och ungdomsnamnden
Kulturtérnimnden

Teknik- och fastighetsnimnden
Halmstad Energi och milj6
Kulturmiljé Halland
Hyresgistféreningen

Halmstad stadsnit

Yttranden som inkom under granskningen berorde i huvudsak:
-Att bevara kulturhuset och inféra rivningsférbud

-Inga bostider, utveckla istillet endast parken

-Bebyggelsens hojd och omfattning

-Oro f6r 6kad trafik, buller och for fa parkeringsplatser

-Paverkan pa redan belastad korsning i niromradet
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SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE

Inkomna granskningsyttranden overensstimmer till storsta del med de synpunkter som inkom i samradsskedet.
Dels handlar det om den planerade bebyggelsens exploateringsgrad som man menar ir f6r omfattande och skiljer
sig for mycket fran omgivande bebyggelse, och dels handlar det om att man vill bevara kulturhuset och utveckla
omradet som park utan bostider. Det finns dven en stor farhaga bland de narboende att parkeringsplatserna inte
ska ricka tll samt att korsningen Wrangelsgatan/ Gamletullsgatan inte til mer tillkommande trafik.

Efter granskning kvarstar de 6vergripande inriktningarna i planarbetet gillande Kulturhuset. Aven om
Kulturhuset ej skulle finnas kvar i framtiden sd innebir detaljplanen att flera kulturhistoriskt virdefulla byggnader
skyddas och rustas upp och det gors dven satsningar pa andra virden som ar viktiga f6r kulturmiljon. I en
avvigning mellan allminna och enskilda intressen maste forutom byggnadens kulturvirde, dven trygghetsaspekten
(allmant intresse) och fastighetsigarens intressen (enskilt intresse) spela in. Avvagningen har 1 denna friaga landat i
att risken att byggnaden fortsatt forfaller ar allt f6r stor om ett rivningsférbud infors, utifran ekonomi, mojliga
anvindningsomraden och trygghet. Dirf6r foreslds en fortsatt flexibilitet i planen. Méjligheten att bevara
kulturhuset finns kvar genom byggritt och varsamhetsbestimmelser och flertalet anvindningar tillats for att 6ka
mojligheten att en hitta ett nytt anvandningsomrade. Rivningstorbud inférs diaremot ej.

Aven bostadsbebyggelsens exploateringsgrad kvarstar. Kommunen vidhaller att omradet ligger relativt centralt i
staden men idag har lag anvindningsgrad. I Halmstad rader bostadsbrist samtidigt som invéanarantalet i staden
vixer. Att det byggs bostider dr dirfor mycket angeliget f6r att kunna siakerstilla allas ritt till bostad. Ett tillskott
av blandade bostider 1 detta lige, som har nirhet service, kollektivtrafik och rekreationsmoijligheter skulle vara ett
positivt tillskott f6r bostadsutbudet och bedéms vara ett mer effektivt utnyttjande av marken dn idag. Att bygga
mycket ligre dn vad planforslaget tilliter bedomer vi inte ér ett effektivt utnyttjande av marken i staden.

Antalet planerade planeringsplatser utgar ifran Halmstad kommuns parkeringsnorm antagen av
Kommunfullmiktige 2016-12-13. Det ér den vi har att f6lja gillande antalet parkeringsplatser tills dess att det tas
ett nytt politiskt beslut 1 fragan. Planforslaget uppfyller de krav som stills i parkeringsnormen och vi bedémer inte
att ar lampligt stélla hogre krav 1 enskilda fall. Det finns dock méjlighet for fastighetsidgarna att tillskapa fler
parkeringsplatser om de anser att behovet finns. Gillande trafiksituationen 1 korsningen sa bedoms denna
avhjilpas nir den nya bron vid Slottsmoéllan kommer pa plats. Detaljplanearbete f6r den nya bron pagar och
preliminir tid f6r antagande ér tredje kvartalet 2022.

Kommunens sammanvigda bedémning ar att detaljplanen har utformats med skilig hansyn till omgivande
bebyggelse samt att de allmanna intressena vager tyngre dn de enskilda intressen som anférts mot planen. Vi
bedomer inte att lokalisering, placering och utformning av byggnaderna medfor en sadan paverkan pa
omgivningen som innebar fara f6r manniskors hilsa och sikerhet eller betydande olagenhet pa annat satt.

Efter granskning kvarstar planforslagets innehall och huvuddrag till storsta del.

Foljande justeringar har gjorts i plankartan:

- Takvinkel andrat till f-bestimmelse fo6r att kunna dndra ”far” till ska” vara mellan angivna gradtal

- N2-N5 ir fortydligade genom att plank och mur har lagts till.

- N2 och N5 ir justerade sé att bestimmelsen om att ¢j stingsla in dven giller mot allmin plats GANG
-Rivningstérbud for portalen dr andrad till “byggnad eller byggnadsverk™

-Tvidelad grusgang fran portalen tillater nu dven hardgjord grusbeligegning for att mojliggora
tillgdngligghetsanpassning

- B1 och B2 har justerats sa att det blir tydligare att dven teknikrum under mark tillats

- Administrativ egenskapsgrans lings Kulturhusets sodra gavel har slitats ut sa att det mindre jacket som tidigare
fanns har forsvunnit

- Yta for gemensamhetsanliggning soder om Kulturhuset har flyttats nagra meter séder ut. I samband med det
har en liten del (cirka 5 kvadratmeter) dndrats fran PARK till B.
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Illustrationsplanen har uppdaterats med ytterligare beséksparkeringar f6r parken samt méjlig sophantering for
skolan. Detta dr befintliga asfaltsytor och inte nagot som behdver justeras 1 plankarta.

I planbeskrivningen har nya visionsbilder f6r parken inférts fOr att battre illustrera kommunens vision for
parkens framtida utveckling. Ut6ver detta har planbeskrivningen justerats utifran andringarna som gjorts 1
plankartan samt mindre redaktionella dndringar.

Dessa andringar bedoms inte vara av den karaktir att en ny granskning behover genomforas eftersom
indringarna frimst justeringar som syftar till att fortydliga redan foreslagna bestimmelser.

FORNYAD GRANSKNING

Granskning har enligt beslut av kommunstyrelsens samhillsbyggnadsutskott 2025-02-11 § 21 genomférts under
tiden 19 februari - 21 mars 2025. Myndigheter, forvaltningar och berérda sakigare har beretts tillfalle att yttra sig.
Planférslaget har under granskningstiden varit tillgangligt pa Radhuset samt pa Halmstads kommuns webbsida.

Foljande remissinstanser har inkommit med synpunkter pa planforslaget:

Linsstyrelsen

Laholmsbuktens VA, LBVA
Byggnadsnimnden
Socialnimnden

Teknik- och fastighetsnimnden
Kulturnimnden

Miljénimnden

Barn- och ungdomsnamnden
Kommunala lantmiterimyndigheten, KLLM
Kulturmiljé Halland

Postnord

Yttranden som inkom under granskningen berorde i huvudsak:

- Att kommunen borde bérja om planprocessen

- Att utredningar behéver géras om

- Skyddade arter

- Att bevara kulturhuset och inféra rivningsférbud

- Inga bostader, utveckla istallet endast parken

- Bebyggelsens hojd och omfattning

- Oro f6r 6kad trafik, buller och f6r fa parkeringsplatser
- Paverkan pa redan belastad korsning i niromradet

SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE

Inkomna yttranden i den férnyade granskningen 6verensstimmer till storsta del med de synpunkter som inkom 1
tidigare gransknings- och samradsskede. Dels handlar det om den planerade bebyggelsens exploateringsgrad som
man menar ir for omfattande och skiljer sig for mycket frain omgivande bebyggelse, och dels handlar det om att
man vill bevara kulturhuset och utveckla omradet som park utan bostader. Det finns dven en stor farhdga bland
de nirboende att parkeringsplatserna inte ska ricka till samt att korsningen Wrangelsgatan/ Gamletullsgatan inte
tal mer tillkommande trafik. I dessa delar kvarstar kommunens stallningstagande fran tidigare granskning, vilket
beskrivs ovan.

Ut6ver detta har det dven inkommit synpunkter om att planprocessen samt utredningar behover géras om. Det
finns inte nagot i lagstiftningen som hindrar kommunen fran att omarbeta planforslaget och direfter anta det pa
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nytt. Enligt rittspraxis sa behover detaljplaneprocessen endast goéras om 1 den omfattning som bedéms
nédvandig utifrin den felaktighet som orsakade att domstolen upphivde antagandebeslutet. Skilet till
upphivandet var att férekomst och paverkan pa fladderméss inte ansags vara tillrickligt utredd. Ovriga punkter
som de klagande framfort ansag domstolen inte vara skil f6r att upphiva detaljplanen. I detta fall har kommunen
darfor bedomt det dr limpligt att dteruppta detaljplaneprocessen fran granskningsskedet. Det innebir att
térekomst och paverkan pa fladdermdss har utretts, men i Ovrigt bedoms inte ndgra omtag vara ndédvindiga
utifran mark- och milj6éverdomstolens dom.

Under 2024 har en fladdermusinventering samt en belysningspromemoria tagits fram. Inventeringens slutsats ar
att den huvudsakliga fladdermusaktiviteten kopplas till straket lings med Nissan, och att strandbrynen dirfér ska
behallas sa intakta som mojligt. Strandzonen ingér inte i detaljplanen, och bebyggelsen foreslas pa den asfalterade
ytan, cirka 50 meter fran Nissan. Eftersom aktiviteten av fladdermdss var lag utanfor strandzonen och att
planférslaget enbart kommer att medféra en mindre paverkan pa naturvirden konstateras att endast enstaka
individer kan komma att paverkas. Da mangden ljus sannolikt kommer att 6ka mot bryn och vattenmiljéer har en
belysningsstrategi tagits fram i enlighet med inventeringens rekommendation. I belysningsstrategin beskrivs hur
belysning ska utféras for att minimera negativ paverkan samt vilka omraden som bor hallas morka.

I en tidigare inventering (E Jensen natur & kultur 2022) har det kunnat uteslutas att fladderméss nyttjar de befintliga
byggnaderna. Under utredningen 2024 har inventering skett bade med autoboxar och manuellt vid flera tillfallen.
Om fladderméss hade férekommit 1 nagon av byggnaderna hade detta varit synligt genom frekvent aktivitet in och
ut fran byggnaderna. Ndgon sadan aktivitet har inte identifierats under nagon av inventeringstillfillena, varav det

inte funnits anledning att ifragasitta inventeringsresultaten fran 2022.

Kommunens stillningstagande ér att det, utifran inventeringar och belysningsstrategi, kan pavisas att planférslaget
inte forsvarar uppritthallandet av en gynnsam bevarandestatus hos fladdermusarternas bestand. Planforslaget har
darfor inte justerats, utan principerna i belysningsstrategin implementeras i genomférandeskedet.

Justeringar sa som kompletteringar och justeringar i planbeskrivningen samt omformulering av planbestimmelser,
mindre kompletteringar med mera listas inte.

YTTRANDEN FRAN STATLIGA MYNDIGHETER

LANSSTYRELSEN

Beskrivning av drendet
Detaljplanen har 6verlimnats till Lansstyrelsen for granskning i enlighet med 5 kap. 20 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL. Detaljplanen handliggs med utékat forfarande.

Enligt 5 kap. 22 § PBL ska Linsstyrelsen under granskningstiden yttra sig 6ver planforslaget, om planforslaget
enligt Lansstyrelsens bedomning innebir att ndgon av 6éverprovningsgrunderna i 11 kap. 10 § PBL inte f6ljs eller

tillgodoses.

Linsstyrelsens synpunkter i samradsskedet framgar av yttrande dnr 3837-20, daterat den 24 juni 2020.
Linsstyrelsen har dven limnat ett tidigare granskningsyttrande om denna detaljplan. Det yttrandet har dnr 5598-
21 och limnades den 31 augusti 2021. Efter antagande 6verklagades detaljplanen och upphivdes i 6verprovning.
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Syftet med detaljplanen

Syftet med detaljplanen ir att mojliggéra en omvandling av Folkparken som innebir en fértitning med bostider,
en mojlig utveckling av befintlig férskola och flexibel markanvindning for framtida behov. Detaljplanen
moijligeor cirka 200 bostider 1 flerbostadshus upp till nio vaningar samt radhus. Huvudinriktningen ar att
bostadsbebyggelsen koncentreras till de redan bebyggda omradena i mitten av omradet. Vidare syftar detaljplanen
aven till att sakerstilla parkens grona och rekreativa virden och omradets tillginglighet for allméinheten, bland
annat genom att investeringar gors till férman for lek, samvaro och féreningsliv. Planforslaget innebir dven
investeringar 1 kulturmiljon genom att flertalet kulturhistoriska byggnader bevaras och rustas upp.

Detaljplanens dverensstimmelse med oversiktsplanen

Linsstyrelsen bedémer att detaljplaneforslaget dr forenligt med den gillande 6versiktsplanen.

Linsstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL
Linsstyrelsen har inget att tilldgga i fraga om hur planforslaget tillgodoser statliga eller andra allméinna intressen.
Linsstyrelsen bedémer med hinvisning till prévningsgrunderna 1 11 kap. 10 § PBL och nu kidnda férhéllanden att

ett antagande av detaljplanen inte kommer att provas.
Lnsstyrelsens radgivande synpunkter

Naturvirden

Det ar svart att utlisa om invindig besiktning av byggnader inom omradet har gjorts gillande férekomst av
boplatser for fladdermdoss. Inventeringen nimner endast okulir besiktning av byggnader vid Slottsmollan
(magasinet samt stallen). Det ar viktigt att eventuella rivningar av byggnader inne pa Folkparken forst besiktigas
eftersom dldre (sdrskilt Gvergivna) byggnader ofta nyttjas som boplatser och dvervintringsplatser f6r fladderméss.
For att fa lov att riva en byggnad som har bo- eller 6vervintringsplatser for fladdermdss krivs en dispens enligt 4
a § artskyddsférordningen (2007:845), dven om platserna inte dr bebodda vid tillfallet.

Kulturmiljévirden
Angdende kulturmilj6 star Lansstyrelsen fast vid de synpunkter som framférdes 1 samradet och forsta

granskningen vad giller bevarande av kulturhuset.

Aven i friga om byggnadshéjden kvarstar de synpunkter som framférdes vid samradet och forsta granskningen
om att byggnadshojden borde hallas nere for att inte riskera att dominera for mycket 6ver vegetation och befintlig
bebyggelse savil i parken som i niromradet, med tanke pa landskapsbilden och dess kopplingar till
kulturmiljévirden pa platsen.

Ur kulturmiljosynpunkt dr rekommendationen dven fortsatt att vaktmistarbostaden forses med rivningsférbud
och varsamhetsbestimmelser i detaljplanen pa grund av byggnadens kulturhistoriska virde och dess
miljoskapande roll 1 folkparken. Trots ombyggnader bidrar vaktmistarbostaden med en smaskalighet och ett
tidsdjup som mojliggor forstielse av parkens historia. Att ta bort befintliga varsamhetsbestimmelser for att
byggnaden underhallits bristfilligt under flertalet ar rekommenderas inte. Den nya detaljplanens begrinsning av
bygeritten och den maximala nockhdjden pa fem meter garanterar inte att byggnadens befintliga volym bevaras
eller att ny bebyggelse gestaltas pa ett limpligt sitt utifran den omgivande kulturmiljon.

Planbestimmelser

Lansstyrelsen rekommenderar Boverkets vigledning kring kulturvirden i plan- och bygglagen. Webbutbildningen
”PBL och kulturvirden” vinder sig bland annat till de kommunala handliggare som arbetar med PBL-drenden.
(Kulturvirden 1 plan- och bygglagen - PBL kunskapsbanken - Boverket)
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Planbestimmelserna avseende bevarande av kulturhistoriska virden har dndrats upprepade ganger efter samrad
och granskning. Det framgar dock inte 1 planbeskrivningen varfor de dndrats sedan forsta granskningen.

Grusgangen: Sedan fOrsta granskningen har bestimmelsen om skydd av kulturvirden (q4) som omfattar den
tvafiliga grusgangen fran portalen mot kulturhuset dndrats till en varsamhetsbestimmelse (k2).
Varsamhetsbestimmelser kan bara anvindas for att reglera byggnader och bygglovspliktiga anliggningar.
Utformningen av gang- och cykelviagen kan darfor inte regleras med en varsamhetsbestimmelse. Anvind en
skyddsbestimmelse som tidigare eller annan bestimmelse fOr att reglera markbelaggningen. Lds mer om
varsamhets- och skyddsbestimmelser hos Boverket: Varsamhet - PBL kunskapsbanken - Boverket och Skydd av
kulturvirden - PBL kunskapsbanken - Boverket.

Portalen: Det ér bra att portalens karaktirsdrag regleras i preciserade varsamhetsbestimmelser. Om kopparluckor
och bokstaver ir ursprungliga rekommenderas att de regleras med bestimmelse om skydd av kulturvirden. Detta
har lyfts fram béade i kulturmiljéutredningen och i linsstyrelsens samradsyttrande. Varsamhets- och
skyddsbestimmelser gar att kombinera for att sakerstalla att de kulturhistoriska virdena bevaras.

Polketten: Sedan samradet har regleringen av Polkettens bevarande dndrats frin en varsamhetsbestimmelse till en
skyddsbestimmelse och tillbaka till en varsamhetsbestimmelse. Den nuvarande formuleringen Birande stomme
ska bevaras 1 befintligt utférande med synlig konstruktion tolkas som att det dr den befintliga stommen som ska
bevaras, alltsa som en skyddsbestimmelse. Om tanken ar att det ar stommens karaktir och form ska bibehallas
snarare an det befintliga materialet i stommen bor bestimmelsen formuleras om. Liksom i tidigare yttranden
rekommenderar Linsstyrelsen att virdefulla ursprungliga delar regleras med skyddsbestimmelser. Varsamhets-
och skyddsbestimmelser gar att kombinera for att sikerstilla att de kulturhistoriska virdena bevaras.

Kommentar

Naturmiljo

I en tidigare inventering (E Jensen natur & kultur 2022) har det kunnat uteslutas att fladderméss nyttjar de befintliga
byggnaderna. Under utredningen 2024 har inventering skett bade med autoboxar och manuellt vid flera tillfallen.
Om fladderméss hade férekommit 1 nagon av byggnaderna hade detta varit synligt genom frekvent aktivitet in och
ut fran byggnaderna. Nagon sadan aktivitet har inte identifierats under nagon av inventeringstillfallena, varav det

inte funnits anledning att ifragasitta inventeringsresultaten fran 2022.

Kulturmiljo

Planbestimmelse f6r grusgingen justeras i enlighet med yttrande.

Biljettluckorna pa portalen ér inte lingre ursprungliga da de dessvirre stulits mellan granskning och fornyad
granskning. Planbestimmelse f6r portalen har dirfor justerats utifran nuvarande situation och en

varsamhetsbestimmelse bedoms dirfér som lamplig. Se granskningsyttrande fran Kulturmiljé Halland.

Vad giller polketten har det vid en grundligare genomging av byggnaden framkommit att delar ar tillbyggda och att
dessa inte har ett sidant bevarandevirde som tidigare konstaterats 1 kulturmiljéutredningen. Fér att kommunen ska
ha méjlighet att rusta upp polketten och dter kunna anvanda byggnaden som utedansbana har planbestimmelserna
justerats for att underlitta en ombyggnad, samtidigt som de viktigaste kulturmiljévardena bibehalls.

Planbestimmelser f6r polketten kvarstar darfor.
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YTTRANDEN FRAN KOMMUNALA NAMNDER, M FL.

LAHOLMSBUKTENS VA, LBVA
Laholmsbuktens VA AB, LBVA, har f6ljande att erinra gillande rubricerad detaljplan:

Pa sidan 50 star f6ljande:

Rdiddning och brand Brandpattenforsiyining ska anordnas i samrad med 1Bl A. Flidet i brandposterna bir ha en kapacitet pa 20
I/ s (1200 1/ min).

LBVA kan, som meddelat till Riddningstjdnsten, inte erbjuda en flédeskapacitet pa 20/s inom
exploateringsomradet. Med planerade VA-ledningar kommer dock en flédeskapacitet pa minst 151/s kunna
uppfyllas.

Pa sidan 61 star f6ljande:
Omiliggning av intern drickvattenservis inom Folkparken 1 med anledning av flyttad forbindelsepunkt ska bekostas av BT A.

Ovanstaende stimmer inte. LBVA och MEX har kommit 6verens om att LBV A anligger ny dricksvattenservis
till Folkparken 1, 1 samband med anlidggning av allminna VA-ledningar inom exploateringen.

Det idr pa grund av ny detaljplan som dricksvattenservisen till Folkparken 1 behover flyttas, inte pa grund av

LBVA. Dirmed kan inte VA-kollektivet sta for kostnaden f6r omlidggning av dricksvattenservis inom Folkparken
1.

LBVA kommer givetvis vara behjilpliga vid omliggningen men inte bekosta den.

Kommentar
Plan- och genomférandebeskrivning justeras 1 enlighet med yttrande.

KOMMUNALA LANTMATERIET, KLM

Planbeskrivningen

Gillande planer

I planbeskrivningen pa sidan 8-10 finns en redovisning av vilka befintliga detaljplaner som finns inom
planomradet. For att underlitta forstaelsen bor det dven framga vad som sker med gillande detaljplaner och
tomtindelning som berdrs av planarbetet. For en befintlig detaljplan dér endast en del av omradet berdrs av ett
planforslag kan detta till exempel beskrivas genom en text i stil med "Ow fireslagen detaljplan antas och far laga kraft
upphor tidigare detaljplan att gilla inom planomridet, men fortsitter att gélla som tidigare utanfor det nu aktuella planomridet.”

Motiv till Markreservat i stallet f6r allman plats
I plankartan finns ett x-omrade utlagt. Det framgir i planbeskrivningen att avsikten ér att bilda servitut avseende

gc-vig inom markreservatet (kommunen ér skyldig att skota underhall och renhéllning inom x-omraden sedan
man skapat rittighet f6r omradet). Det framgar inte av planbeskrivningen varfér omradet laggs ut som
markreservat i stillet f6r som allman plats, vilket bor motiveras.

Genomforandebeskrivning
Exploateringsavtal
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Lantmiterimyndigheten ska under samradsskedet sarskilt ge rad om tillimpningen av 6 kap. 40-42 {§ PBL. Med
anledning av att planférslaget i stor utstrickning arbetats om mellan samrad och granskning samt dven

kommit ut pa férnyad granskning vill lantmaterimyndigheten dnda upplysningsvis uppmarksamma kommunen
om foljande: Det framgar av genomférandebeskrivningen att exploateringsavtal ska tecknas mellan kommunen
och dgare till Folkparken 2 och 3. Det anges att avtalet bland annat ska reglera férdelning av ansvar och kostnader
for utbyggnad av allmédnna anlidggningar och anliggningar utanfor planomradet.

Nir planen ska genomfoéras med stéd av flera exploateringsavtal med olika exploatérer behover det framga i
planbeskrivningen hur ansvaret ska foérdelas mellan exploatérerna. Det behover dven framga vilka atgiarder som
exploatorerna alaggs att bekosta utanfor planomradet. Vid avsaknad av en nirmare beskrivning av férdelning och
vilka anlidggningar som avses finns det inte mojlighet att bedéma lagstiftningens krav 1 6 kap. 40 § 3 st. PBL. om
att "Byggherrens eller fastighetsagarens atagande ska sta i rimligt forhallande till dennes nytta av planen”. Likt
tidigare granskningsyttrande upplyser lantmiterimyndigheten om att kommunen enbart kan alagga exploatérerna
kostnader for dtgirder utanfor planomradet som ar nodvindiga for att planen ska kunna genomféras.

Markanvisningsavtal
Det anges att markanvisning ska ske for de byggritter som planliggs pa kommunens mark. Négot ytterligare om

innehallet i kommande avtal redovisas inte. Om avsikten édr att genomféra markanvisningar ska kommunen
enligt 4 kap. 33 § 3 st. 2 men. PBL redovisa avtalens huvudsakliga innehall liksom konsekvenserna av att planen
helt eller delvis genomfors med stod av ett eller flera sidana avtal i planbeskrivningen. Om férhandlingar kring
avtal om markanvisning paborjas forst efter antagandet av planen dr det tillrickligt att kommunen redovisar
intentioner om vad detta avtal avses innehalla.

Ekonomiska fricor

Planen mojliggor fastighetsreglering till Lustgarden 1. Det bor framga av handlingarna vem som initierar och
bekostar ans6kan om fastighetsbildning och om avsikten ar att inga 6verenskommelse om fastighetsreglering.

Plankarta
Information om grundkartan, aktualitet, koordinatsystem mm. saknas pa plankartan.
Bland planbestimmelserna finns dubbletter av prickmark samt korsmark.

Kommentar

Allmin plats GANG har ersatts med x-omride d4 omstindigheterna kring planerat parkeringsgarage inte var
tillrdckligt langt framskridna att bedémdes vara lampligt att reglera 1 hojdled. Malet édr fortfarande att straket ska
hallas 6ppet for allmianheten. Planbeskrivning och plankarta justeras i enlighet med yttrandet.

Texten avseende exploaterings- och markanvisningsavtal justeras i enlighet med yttrandet. Ingen justering av
texten kommer att ske avseende markéverforingen till Lustgarden 1, detta da férutsattningarna vid en framtida
lantmateriforrattning inte ar bestimda 1 dagsléget.

MILJONAMNDEN
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Beslut

Miljénimnden beslutar att avge f6ljande yttrade:
Miljonimndens yttrande

Miljonimnden har féljande synpunkter:

Markf6roreningar och masshantering: Fororeningar i marken kan utgora en risk for oligenheter och problem
vid avfallshantering. Exploatorer och entreprendrer behover ha kontroll 6ver markens forutsittningar f6r massor

och masshantering vid schaktning och markarbeten.

Uteplatser och riktvirden for uteplatser: Detaljplanen bor sikerstalla uteplatser och att de utformas sa att
trafikbullerkraven kan uppnis. Riktvirden for uteplatser uppfylls inte pa alla sidor vid de planerade bostiderna.

For de byggnader dir ljudnivan 6verskrids bor plats avsittas 1 plankartan fOr uteplatser som uppfyller ekvivalent
ljudniva pa 50 dB(A) och maximal ljudniva pa 70 dB(A), med eller utan bullerskyddande atgirder.

Ljudniva vid férskolans skolgérd: Det bor sakerstillas att ljudnivan vid férskolans skolgard understiger 50
dB(A) pa sa stor del av garden som mojligt och att detaljplanen medger att avskdrmning fran Furuvigen kan

utforas. Ekvivalent ljudniva 6ver 60 dB(A) bor inte férekomma nagonstans pa forskolan eller skolans utevistelse.

Kvaliteter pa skolgarden: Det bor sikerstillas att skolgarden har méjlighet till goda kvaliteter, sisom ljus,
skugga, rymlig miljé och acceptabla ljudnivier. En férskolegard bor vara 40 m? for att rymma alla funktioner och
kvaliteter. En skolgard fo6r grundskolan F-9 bor vara 30 m? f6r att rymma alla funktioner, kvaliteter och plats f6r
idrott.

Atgirder vid befintliga bostider: Vidhiller, frin samridsyttrande, att detaljplanen behéver utreda vilka dtgirder
som 4ar mojliga att vidta for att forebygga oligenheter i form av buller fran trafik vid befintliga bostidder pa

Furuvagen.

Dagvatten: Vidhaller, frain samradsyttrande, att dagvatten helst bor ledas fran omradet via férdréjningsmagasin
med en konstruktion som tilliter sedimentation av féroreningar innan det leds ut till Nissan. Detaljplanen bor

sikerstilla rening och fordréjning av dagvatten inom planomradet.
Arendet

Kommunstyrelsen har 6versint férnyad granskning for detaljplan del av Halmstad 10:10 m.fl, Folkparken foér
yttrande.

Detaljplanens syfte dr att mojliggéra en omvandling av Folkparken som innebir en fortitning med bostider, en
mojlig utveckling av befintlig férskola och flexibel markanvandning for framtida behov. Vidare ir syftet aven att
skydda och utveckla kulturmiljon inom parkomradet samt att sakerstilla parkens grona och rekreativa virden och
omradets tillginglighet f6r allmanheten.

Kortfattad beskrivning av detaljplanen med de dndringar som gjorts efter samradet:
Yttranden som inkom under samradet berérde 1 huvudsak:

Kulturmiljo, framforallt kulturhuset, Trafiksituation, Parkering, Exploateringsgrad, Utveckla parken utan
bostider, Naturmiljon i nordostra delen, Skyddade arter och Strandskydd.
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Efter samradet kvarstar de overgripande inriktningarna i planarbetet gillande Kulturhuset och
bostadsbebyggelsens exploateringsgrad. Planomradet har minskats genom att de delar som idag ér planlagda som
natur, och dven fortsittningsvis ska vara det, har tagits bort. Omrade for forskola/ skola/vird har minskats f6r
att skydda skogsmiljon 1 nordostra delen. Planbeskrivningens forslagsdel har omarbetats for att tydligare motivera

kommunens avvigningar.
Bygg- och milj6férvaltningens bedémning
Miljonimndens yttrande — Samrad for detaljplan gillande Folkparken, del av Halmstad 10:10 m.fl:

1. Genomférandet av detaljplanen medfor att den ekvivalenta ljudnivan vid fasad okar med 2-3 dB(A) vid
befintliga bostider lings Furuvigen. Detta innebir att den genomsnittliga ljudnivan f6r dessa fastigheter beriknas
till 60-61 dB(A). Miljonimnden anser att detta dr en férsimring av ljudmiljon f6r de boende och att det finns risk
for att olagenheter f6r manniskors hilsa uppkommer med anledning av trafikbuller. Detaljplanen behover utreda
vilka dtgirder som dr mojliga att vidta for att forebygga bullerstorningar vid den befintliga bostadsbebyggelsen.

2. De riktvirden som anges i Naturvardsverkets vigledning om buller pa skolgard 6verskrids i den sydostra delen
av det omrade som planliggs for bland annat skola och férskola. Om denna del av omradet ska anvindas som
skolgard kan dtgirder mot buller behéva vidtas. Exempel pa at-girder kan vara att byggnader placeras sa att de
fungerar som bullerskydd eller att bullerskydds-skarmar uppfors.

Miljondmnden ser helst ocksa att dagvatten fran omradet leds in via fordréjningsmagasin med en konstruktion
som tillater sedimentation av féroreningar innan det leds ut till Nissan.

SAMRADSREDOGORELSE Tillhérande detaljplan f6r Folkparken Del av Halmstad 10:10 m f1 2021-06-
08:

Kommentar till miljénimndens yttrande:

En kompletterande bullerutredning har bestillts som utgar fran trafiksiffror som grundar sig pa den
exploateringsgrad som medges 1 granskningshandlingen. Eftersom exploateringsgraden nu ar ligre an vad som
angavs som underlag till tidigare beridkning paverkas trafiksiffrorna fér Furuvigen och dirmed bullervirdena. Det
innebir att planforslaget ger en mindre paverkan bade pa bebyggelse inom planférslaget samt for befintlig
bebyggelse in vad som angavs i samradsforslaget. Risk for att oligenheter f6r minniskors hilsa bedéms ej lingre
foreligga.

Bygg- och milj6férvaltningens bedémning samt motivering till beslutet:

Foérorenad mark

Inom planomradet har det férekommit brinder med slackningsinsatser fran Riddningstjansten, vilket kan utgora
en risk for lokala markféroreningar. Teknik- och fastighetsférvaltningen upptickte PFAS (0,3 pg/kg TS) vid
markprovtagning i samband med ledningsarbete under 2023, pa en plats inom planomradet som ir skild fran de
omraden dir brinder har intriffat.

Bygg- och miljéférvaltningen bedomer att exploatorer och entreprendrer behover ha kontroll 6ver markens
forutsattningar for massor och masshantering vid schaktning och markarbeten. Féroreningar i marken kan utgéra
en risk f6r olagenheter och problem vid avfallshantering.

Buller
Enligt Efterklangs Trafikbullerutredning 2021-06-07 ar beriknad total ekvivalent ljudniva fran vig- och spartrafik
vid fasad vid planerade nya bostiderna under riktvirdet 60 dB(A). Riktvirden f6r uteplats klaras inte pa alla sidor
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vid de planerade bostiderna och f6r de byggnader dir ljudnivan 6verskrids bor plats avsittas i plankartan for
uteplats som uppfyller ekvivalent ljudniva 50 dB(A) och maximal ljudniva 70 dB(A), med eller utan
bullerskyddande dtgirder. Detaljplanen och plankartan bor sakerstilla att uteplatser utformas sa att
trafikbullerkraven kan uppnas

Ljudnivan vid befintliga bostdder beriknas 6ka med cirka 1-2 dB i den utbyggda situationen jimfért med nuldget,
vilket beror pa trafikokningen. Den ekvivalenta ljudnivan uppgar som hogst till 62 dB. Varken bullerutredningen
eller granskningshandlingen for planbeskrivningen har utrett nigra atgirder som kan vidtas for att forebygga
oligenheter i form av buller fran vigtrafik vid befintlig bostadsbebyggelse lings Furuvigen. Miljonimnden ansag i
sitt samradsyttrande att detaljplanen behover utreda vilka atgarder som dr mojliga att vidta for att férebygga
olagenheter vid bostiderna pa Furuvigen. Bygg- och milj6férvaltningen vidhaller synpunkten.

Forskola

Bygg- och milj6férvaltningen bedémer att det bor siakerstillas att ljudnivan vid férskolans utegard understiger 50
dB(A) pa sa stor del av skolgarden som mdjligt och att detaljplanen medger att avskdrmning frain Furuvigen kan
utforas.

Enligt Efterklangs Trafikbullerutredning 2021-06-07 idr ljudnivan narmast Furuvigen hégre och for att
astadkomma en storre yta dar riktvirde klaras behovs avskirmning exempelvis 1 form av byggnad, bullerskirm
eller bullervall.

Naturvirdsverkets Vigledning om buller fran vig och spartrafik pa skolgardar anger att:

Ljudnivan 50 dBA bor alltid uppnas vid sa stor del av varje skolas utevistelseyta som méjligt savil vid nyplanering
som vid befintliga verksamheter. Riktvirdet bor sa lingt mojligt dven uppfyllas vid de delar av skolbyggnadens
fasader som vetter mot ljudskyddad sida, normalt skolgard och utevistelseytor. Fér 6vriga ytor utomhus bor
malsattningen vara att klara 55 dBA. Ekvivalenta ljudnivaer 6ver 60 dBA bor inte forekomma nagonstans pa
skolgirdens vistelseytor

Bygg- och milj6férvaltningen bedémer att det bor sakerstillas att skolgarden har maoijlighet till goda kvaliteter f6r
exempelvis ljus, skugga, rymlig miljé och ljudnivaer. En férskolegard bor vara 40 m2 f6r att rymma alla
funktioner och kvaliteter. En skolgird for grundskolan F-9 bor vara 30 m2 for att rymma alla funktioner,
kvaliteter och plats for idrott.

Dagvatten
Bygg- och milj6férvaltningen vidhaller att dagvatten helst bor ledas fran omradet via férdrojningsmagasin med en
konstruktion som tilliter sedimentation av fororeningar innan det leds ut till Nissan.

Enligt Planbeskrivning féreslas en dagvattendamm anliggas inom omradet f6r NATUR pa plankartan, for att
minimera paverkan pa recipienten.

Enligt Swecos dagvattenutredning daterad 2019-02-15 ska “Dagvatten frin omradet ska avledas till Nissan, vars
status ar mattlig. Detta kriver att dagvattnet genomgar ett reningssteg innan utslapp till Nissan.”

Bygg- och milj6férvaltningen bedémer att detaljplanen behover sikerstilla att en dagvattenhantering med rening
och f6rdréjning ordnas inom planomradet, till exempel genom att startbesked inte far ges innan

dagvattensystemet ér klart.
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Dagvattendamm inom detaljplan dr anmalningspliktigt enligt 13 och 14 §§ i Férordning om miljofarlig
verksamhet och hilsoskydd. Anmilan ska goras till miljonimnden innan anliggandet och information om

anmalan bor framga i planbeskrivningen.

Kommentar

Faororeningar

Exploatorerna informeras om att férorening patriffats vid tidigare ledningsarbete och att ytterligare provtagning
rekommenderas vid detaljplanens genomforande for att fa kontroll 6ver markens forutsittningar for massor och
masshantering vid schaktning och markarbeten.

Buller
I enlighet med forordning (2015:216) om trafikbuller vid bostadsbyggnader bér buller fran spartrafik och vagar
inte 6verskrida:

1. 60 dBA ekvivalent ljudniva vid en bostadsbyggnads fasad, och

2. 50 dBA ekvivalent ljudniva samt 70 dBA maximal ljudniva vid en uteplats om en sadan ska anordnas 1
anslutning till byggnaden.

Enligt PBL finns inget krav pa att ordna uteplatser. Om uteplatser anordnas ricker det, enligt Boverket
(Riktvirden f6r buller utomhus - PBL kunskapsbanken - Boverket), att ljudnivaerna uppfylls vid en uteplats per
bostad, gemensam eller privat. Det innebar att det exempelvis dr mojligt att ha tillgang till en tyst eller ljuddimpad
uteplats, gemensam eller privat, pa garden kompletterat med en balkong med hogre ljudnivaer, men som kan ha
andra kvaliteter som utsikt eller solljus. Om uteplatsen dr en gemensam bostadsgard sa kan ljudnivan uppfyllas vid
en begrinsad del av garden avsedd for utevistelse och samvaro. Det finns med andra ord en stor flexibilitet for
hur uteplatser kan utformas och placeras for att uppna riktvirdena.

Detaljplaner far, enligt PBL, inte vara mer detaljerade 4n vad som krivs for att uppna detaljplanens syfte. Hade
detaljplanen avsett en mycket bullerutsatt miljé dir moéjligheterna att anordna tysta uteplatser varit begrinsade
eller sma sa hade det, enligt Kommunledningsférvaltningens bedémning, funnits skl att 6verviga att reglera
uteplatser. Av genomférd trafikbullerutredning framgar dock att det finns mycket goda méjlighet att pa flera olika
platser anordna uteplatser som uppfyller kriterierna ovan. Endast nirmast Furuvigen dr bullernivderna hogre.
Hardare reglering, i enlighet med Miljénimndens yttrande, bedoms dérfor inte vara férenligt med PBL 4 kap § 32
och plankartan justeras darfor inte 1 detta avseende.

Vad giller buller vid befintliga bostider kommer ljudnivan att 6ka nagot till f6ljd av trafikdkningen i enlighet med
vad Miljonimnden skriver. Utredningen visar dock att det i princip inte dr nagon skillnad i ljudnivier mellan det
scenario som visar den generella trafikokningen 2040 utan utbyggnad enligt detaljplan och scenariot med den
generella trafikokningen inklusive utbyggnaden. Bedomningen ér darfor att det inte ér ett genomforande av
detaljplanen som orsakar 6kningen, och att utreda och bekosta bullerdimpade atgirder darfor inte dr befogad
inom ramen for denna detaljplan. Om Miljénimnden bedomer att sadana atgirder behovs vidtas for att
forebygga oligenheter som orsakas av den generella trafikbkningen, sa behéver detta hanteras pa annat satt.
Exempelvis genom kommunens strategiska kartliggningar av buller med tillhérande atgardsprogram.

Forskola

Ljudnivaerna vid befintliga och de planerade skolgardarna klarar riktvirden, ekvivalent ljudniva om hégst 50 dBA
pa minst hilften av skolgarden och hogst 55 dBA pa resterande del, enligt "Vigledning om buller fran vag-
och spartrafik pa skolgardar. Detta bedéms uppfyllas med god marginal for férskolan och att reglera detta
ytterligare 1 plankartan bedéms inte vara limpligt da detaljplanen inte far lov att vara mer detaljerad 4n vad som
krivs med hinsyn till planens syfte.

Dagpatten
Planbeskrivningen justeras med tilligget att dagvattnet ska genomga ett reningssteg innan utslapp till Nissan.
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https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/teman/industribuller/riktvarden/

Ytterligare sakerstillande bedoms inte krivas da anldggningen dr planerad utifran genomford utredning och ska
uppféras av kommunen pa allmin plats som kommunen dr huvudman fér.

SOCIALFORVALTNINGEN

Socialnimnden har inget att erinra om gallande Detaljplan f6r del av Halmstad 10:10 m.fl., Folkparken, KS-
2018/00190 men vill i sammanhanget yttra sig gillande foljande:

Socialférvaltningen har en enhet pa Furuvigen dar vi idag bedriver korttidstillsyn, vid byggtiden kommer det
dock bedrivas insats 1 form av korttidsvistelse dir. Korttidsvistelse dr en insats som beviljas enligt Lagen om stod
och service till vissa funktionshindrade eller genom Socialtjanstlagen. Socialférvaltningens verksamhet pa
Furuvigen tar emot barn och ungdomar den tid da de inte idr 1 skolan eller i hemmet varpa aktivitet i lokalen
mestadels sker pa kvillar och nitter samt helger. Dessa barn och ungdomar som vistas pa Furuvigen ér ofta
kansliga for forindring och plotsliga ljud vilket kan komma att ske under byggtiden i folkparken.
Socialférvaltningen 6nskar darfor lopande fa information kring arbete gillande denna detaljplan samt kommande

bygglov i omrédet.

Kommentar
Informationen har noterats och vidareférmedlats till projektledare f6r genomforandeskedet.

BARN- OCH UNGDOMSNAMNDEN

Behov av foérskoleplatser och planberedskap

Det finns en brist pa férskoleplatser i Furulundsomradet, men behovet ér inte lingre lika akut som vid tidigare
yttranden. Behovet ticks for nirvarande av omkringliggande omraden. Barn- och ungdomsniamnden ser positivt
pa att det finns en planberedskap och en majlighet att bygga ut den befintliga férskolan. Folkparken dr en bra
lokalisering for en forskola, da nérheten till centrala Halmstad dven gor det moijligt att tillgodose behov i andra
omraden om behoven férindras 6ver tid.

Laxons forskola, som ar belidgen i Folkparken, bestar idag av fem avdelningar férdelade pa tva byggnader. I det
aktuella granskningsforslaget finns en mojlighet att uppfora en ny byggnad med fyra avdelningar i tva plan pa den
befintliga férskolans fastighet.

Invindig kommunikation underlittar samverkan mellan avdelningar

Utifran illustrationskartan dr forskolans avdelningar lokaliserade 1 tre olika byggnader utan invindig férbindelse,
vilket ar en nackdel f6r verksamheten. Helst bor samtliga avdelningar finnas i en gemensam byggnad. Att sprida
ut verksamheten Over flera byggnader innebar hogre driftkostnader och férsvarar personalens samarbete, bland
annat gillande kompetensutbyte, specialinriktningar, hantering av sjukfranvaro samt sammanslagningar vid
Oppning och stingning. Barn- och ungdomsnimndens funktionsprogram for forskolor rekommenderar dven att
avdelningarna férdelas jamnt for att underlitta samverkan. Utformning och organisering bor utredas vidare i

fortsatt process. Nagon form av invindig kommunikation eller férbindelse mellan byggnaderna dr 6nskvird.
Logistik och utemiljo

Planforslaget inkluderar en ny plats f6r parkering samt lamning och himtning, vilket paverkar planeringen av
utemiljon, anslutningen till entréer samt eventuella nya byggnader. Det nuvarande utelekomradet och dess
indelning behover anpassas utifran detta. Handlingarna specificerar dock inte hur varutransporter dr tinkta att
hanteras. Koket dr for narvarande placerat centralt i den byggnad som ligger i tomtens norra del. For att
sakerstilla en trygg miljé f6r barnen och en effektiv logistik ar det viktigt att varuleveranser hanteras pa en separat
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yta. Ytan fOr varuleveranser ska inte kollidera med limning/himtning eller andra ytor dir barn och

vardnadshavare vistas.

Leveransytan bor dven vara placerad inom ett rimligt avstand fran koket for att underlitta varuhanteringen och
minska onddiga transporter inom omradet. Illustrationskartan visar en féreslagen yta f6r varuintag och
sophimtning. Om denna yta ir avsedd for leveranser till koket kan transportstrickan bli f6r lang med hinsyn till
kokets nuvarande placering. Detta kan paverka arbetsflodet och logistiken negativt. Maltidsservice bor ges
mojlighet att yttra sig om kokets kapacitet, status, mattransporter, driftskostnader f6r personal samt placeringen

av varuintaget.

Om en yta for varutransporter ska tillskapas inom férskolans fastighet behéver det sikerstallas att det finns
tillrdcklig friyta f6r andamalet.

Sammanfattningsvis ser Barn- och ungdomsnamnden positivt pa att planen mojligeér en utbyggnad av den
befintliga férskolan. Namnden vill betona vikten av att den fortsatta planeringen tar hinsyn till hur de nya
avdelningarna kan integreras i verksamheten, hur den invindiga kommunikationen mellan byggnaderna kan 16sas
och hur logistiken f6r varutransporter ska hanteras.

Kommentar

Illustrationskartan visar endast ett forslag pa mojlig utformning och utbyggnad. En utbyggnad av forskolan ar inte
planerad och skulle en utbyggnad av bli aktuell i framtiden sa finns det inga hinder f6r en gemensam byggnad
enligt Barn- och ungdomsnimndens 6nskemal.

Yta f6r varutransporter samt avfallshantering dr f6r nirvarande projekterad i den nordvistra delen, det vill sidga
atskild fran parkering f6r himtning och limning samt narmare befintligt kok. Parkering, himtning och limning
planeras vid en av de nuvarande entréer lings med Furuvagen.

Tillricklig friyta for indamalet bedoms finnas med rage da planférslaget innebir att en méjlig yta om cirka 4700

kvm for skola tillkommer 1 jamforelse med idag.

BYGGNADSNAMNDEN

Byggnadsnimnden yttrar sig till kommunstyrelsen i drende KS 2018/00190. Byggnadsnimnden 4r positiv till att
planforfattarna har dndrat i planen efter byggnadsnamndens tidigare yttranden, men har nagra kvarvarande
synpunkter samt synpunkter som uppkommit efter dndringar.

Kvarvarande synpunkter

Kulturhuset

Byggnadsnimnden kvarhiller standpunkten fran yttrande fran samridet och tidigare granskning gillande
otydligheten kring flera val, samt avsaknandet av rivningslov for kulturhusbyggnaden med féljande motivering:
Byggnadsnimnden bedémer att da det saknar rivningsférbud pa byggnaden i detaljplanen kommer det att bli
svart for byggnadsnimnden att neka rivningslov vid en ansékan. Aven om det i detaljplaneforslaget finns
bestimmelse for bade om byggnaden bevaras och renoveras och om byggnaden rivs med moijlighet for
bostadsbyggnation pa platsen, dr sannolikheten stor att byggnaden kommer att rivas om det inte finns ett
rivningsférbud pa den. Enligt Kulturmiljo Halland och Linsstyrelsen framgar det att det foreligger ett
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kulturhistoriskt virde i byggnaden.

Owriga planbestimmelser
Byggnadsnimnden ser att det finns ett behov av utfartsférbud frin byggritter ut mot Furuvigen for att
sikerstalla att varje bostad har eget utfart mot Furuvigen.

Tillkommande synpunkter

Plankartan

1. Strandskyddet dr upphavt pa kvartersmark och del av naturmark inom strandskyddsomrade men inte inom
annan del av naturmark eller pa parkmark inom detaljplanen. Om atgirder behover goras framover inom
strandskyddat omrdde dir strandskyddet inte dr upphivt, ex. inom parkmark, maste strandskyddsdispens sokas
och fis innan atgirderna kan utforas. Ex. pa sadana atgarder kan vara uppsittning eller dndring av byggnadsverk
tor allmant dandamal, foérberedande gravningar, fillning av trad, m.m. Om en dispens for en siadan atgird sokes
bedomer byggnadsnimnden att det inte ar sikert att dispens kan ges, da det ar tveksamt om nagon av de
undantagen som finns upptagna i Miljobalkens (MB) kapitel 7 uppfylls.

2. Pa dessa omraden finns ingen reglering av storsta byggritt. Dessutom finns det byggritt ut till
egenskapsgrinser pa flera stillen. Detta innebir att byggnader far byggas samman 1 grins mellan
anvindningsbestimmelseomraden. Byggnadsnimnden ifragasitter limpligheten 1 detta.

Egenskapsbestammelser for allmén plats — Avgransad via egenskapsgrans och anvindningsgréins

3. Vid entrén till Folkparken finns rivningstorbud for portalerna benamnd med 12 . Denna bestimmelse finns
bara for egenskapsbestimmelser for kvartersmark, men marken vid portalerna ar allmin platsmark, PARK.
Byggnadsnimnden saknas bestimmelsen 12 for allmidn platsmark.

4. Under Varsamhet finns bestimmelsen k2 ”Gang- och cykelvig ska bibehillas till sin utformning som tvafilig
och grusbelagd. Hardgjord grusbeliggning tillats.” Det krivs inte bygglov for att anldgga eller dindra en gangvig.
Bestimmelsen gar darfor inte att reglera i en bygglovsprévning och gar heller inte att hantera i ett tillsynsarende
enligt Plan- och bygglagen (PBL).

Egenskapsbestimmelser for kvartersmark — Avgrinsad via egenskapsgrins och anvindningsgrans
5. Korsmarken fir férses med komplementbyggnader men inte med mur och plank. Om detta ska vara tillatet
behover bestimmelsen kompletteras med detta.

6. Under Markens anordnande och vegetation finns bestimmelserna n2 och n3 som reglerar ”Staket, stingsel,
plank, mur eller liknande tillats inte uppforas mot allmin plats PARK eller NATUR.” For n3 far stodmur
uppféras. Endast plank och mur kriver bygglov, stingsel och staket gér det inte. Denna del av bestimmelsen gar
darfor inte att reglera 1 en bygglovsprovning och gar heller inte att hantera 1 ett tillsynsiarende enligt Plan- och
bygglagen (PBL). Det ér dven oklart vad som menas med “mot allmin plats”. Menas i grins mot allmin plats eller
hur langt fran grans giller bestimmelsen? Detta behéver fortydligas i planbeskrivningen. (Delvis samma som
tidigare yttrande).

7. Under Utformning finns bestimmelsen {4 som reglerar "Ny bebyggelse ska utféras med fasad i puts, alternativt
material med putsliknande struktur, men inslag av trd.” Det ar oklart vad Sid 3 “inslag av trd” innebar. Hur stor
del av fasaden behéver ha inslag av trd? Behover alla fasader pa byggnaden ha detta eller ricker det med en fasad?
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Bestimmelsen beh6ver fortydligas 1 Planbeskrivningen.

8. Under Utforande finns bestimmelsen b1l som reglerar "Marken fir bebyggas med underjordiskt garage. Aven
forrad och teknikrum under mark tillats. Bjilklag ovanpa ska vara planterbart.” Bestimmelser att ett bjilklag ska
vara planterbart dr f6r diffus och boér inte finnas i en detaljplan. Det édr svart i en bygglovsprovning att reglera
detta da det dr oklart vad som menas med planterbart. Detta bor 1 stillet regleras pa annat sitt.

Egenskapsbestammelser for kvartersmark — Avgransad via sekunddr egenskapsgrns och anvandningsgrins

9. Under Placering finns bestimmelsen p1 som reglerar ”"Byggnader, lekytor och lekredskap ska placeras med
anpassning till tridbestand 1 syfte att minimera tradfallning”. Lekytor och lekredskap kriver inte bygglov. De
delar av bestimmelsen gar darfor inte att reglera 1 en bygglovsprovning och gar heller inte att hantera 1 ett
tillsynsarende enligt Plan- och bygglagen (PBL). Det finns heller ingen reglering att trid inte far fillas eller att det
krivs marklov for tridfillning, sa triden kan fillas innan bygglov for byggnader séks. Bestimmelsen far da ingen
verkan. For att bevara triden hade bestimmelse om att det krivs marklov for tradfallning haft battre verkan.

Planbeskrivningen
10. Pd s. 17 1 Planbeskrivningen stir det om Vattenomraden och strandskydd. Dir tas det upp att en back gar

genom planomradet och att strandskydd giller for biacken, men att Lansstyrelsen far upphiva strandskyddet for
bicken enligt MB. Det framgar inte var denna bick gar och inte heller om Linsstyrelsen har upphivt
strandskyddet for backen eller om man avser anséka om en siadan upphivning.

11. Pa s. 40 1 Planbeskrivningen stiar det om Gestaltning, dar det finns beskrivet att punkthusen i den nora delen
ska uppforas 1 trd enligt bestimmelse f2 . I denna bestimmelse pa plankartan star det "Fasader ska utféras i tra,
undantaget bottenvaning.” Planbeskrivningen behover kompletteras med text hir varfér bottenvaningen ar
undantagen.

12. Pa s. 51-53 i1 Planbeskrivningen stir det om Buller. Nar det giller trafikbuller saknar byggnadsnimnden mer
utforlig beskrivning om bedomningen kring att planforslaget klarar bullerkraven for bostidder. Planbeskrivningen
hinvisar till bilaga Bullerutredning, men denna finns inte pa hemsidan. Pa utdrag ur bullerutredningen 1
Planbeskrivningen, med kartor 6ver beriknade virden, dr det svart att utldsa text och siffror. Pa byggnaderna
lingst mot Furuvigen ligger virdena pa grinsen till vad som ir tillatet enligt Férordningen om trafik vid
bostadsbyggnader. Virdena ar endast berdknade mot att det byggs radhus hela vigen hir, men planen tilliter dven
parhus och kedjehus. Eftersom virdena ligger pa grinsen finns det risk att gavelsidor pa rad- och kedjehus har
overskrids. Uteplatser mot Furuvigen kommer inte heller att klara kraven. Byggnadsnimnden anser att
planbeskrivningen behéver kompletteras med Sid 4 fler och tydligare bilder 6ver berikningar med fler alternativ
pa byggnationer lingst mot Furuvigen. Aven med tydligare beskrivning kring hur kraven for trafikbuller bedéms
klaras.

Kommentar
Kommunledningsforvaltningens bedémning kvarstar gallande Kulturhuset och utfarter mot Furuvigen.

1. Inom de omraden i parken dir atgirder planeras féreslas strandskyddet upphivas.
2. Kommunledningsforvaltningen ser inte skal att reglera detta ytterligare.

3. Justeras 1 enlighet med yttrande.

4. Justeras i enlighet med yttrande.

5. Justeras 1 enlighet med yttrande.
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6. Planbestimmelse justeras for att tydliggora att bestimmelsen giller 1 grins mot allmin plats.
7-9. Tidigare medverkande fran bygglovsenheten har ¢j sett hinder med aktuella bestimmelser, varav det édr svart
att justera dessa 1 ett sahir pass sent skede. Bestimmelser justeras darfor inte.

Planbeskrivningen justeras i enlighet med punkt 10 och 12. Gillande punkt 12 hinvisar vi till utredningen.

TEKNIK- OCH FASTIGHETSNAMNDEN

Syftet med detaljplanen ar att mojliggbra en omvandling av Folkparken som innebir en fortitning med bostider,
en moijlig utveckling av befintlig férskola och flexibel markanvindning fér framtida behov. Vidare ér syftet dven
att skydda och utveckla kulturmiljén inom parkomradet samt att sikerstilla parkens grona och rekreativa virden
och omradets tillginglighet f6r allminheten

Polketten, dansbanan i parken, har i detaljplanen rivningsférbud och egenskapsbestimmelse som anger att
bygenadens karaktirsdrag med det svingda talttaket, skivtickt plat och lanterninen med spréjsade fonster skall
bibehallas. Birande stomme ska bevaras i befintligt utférande med synlig konstruktion. Ansvaret f6r Polkettens
bevarande kommer enligt detaljplanen att aligga teknik- och fastighetsnimnden. Namnden vill podngtera att i
samband med beslut om exploatering behéver kommunfullmaktige tillskjuta bade investeringsmedel och
driftmedel f6r internhyra. Resurser kommer att krivas fOr att garantera detaljplanens krav pa bevarande och
l6pande drift och underhall.

Kapacitetsproblem i korsningen med Wrangelsgatan bedéms inte endast kunna l6sas inom ramen for
detaljplanen. Friagan ligger pa en strategisk niva och stadens trafiksystem i sin helhet. En ny bro, Frennarpsbron
vid Slottsmollan, bedoms vara en édtgird som forbittrar situationen i korsningen. Dock bedomer nimnden att fler
atgarder for trafiksituationen kravs, for att kompensera f6r den okade trafikmingd som fortitningen med

bostider enligt aktuellt planforslag genererar

Teknik- och fastighetsnimnden har i ovrigt inget att erinra mor forslaget till fornyad granskning gallande
detaljplan f6r del av Halmstad 10:10 m.fl. Folkparken.

Kommentar
Teknik- och fastighetens yttrande angaende Polketten fors vidare till ansvarig for genomforande av detaljplanen.

I samband med att samradsforslaget togs fram gjordes en kapacitetsutredning fér korsningen
Wrangelsgatan/Gamletullsgatan dir man tittat pa vilka atgirder som kan vidas. Den landade dock i att man
behover titta pa korsningen 1 ett storre perspektiv. I transportplanen har man, pa en strategisk niva sett 6ver
stadens trafiknit och var man kan vidta atgirder. Bland annat behéver trafik fordelas pa flera linkar i staden. En
del i detta ér att det parallellt pagar ett detaljplanearbete f6r en ny bro vid Slottsméllan, men dven atgirder pa
andra platser foreslas.

KULTURNAMNDEN

Kulturnimnden yttrar sig 6ver den fornyade granskningsremissen for detaljplan for del av Halmstad 10:10,

Folkparken, som remitterats av kommunstyrelsens samhallsbyggnadsutskott.

Som ansvarig nimnd for att frimja kulturlivet samt kommunens kulturarvsfragor konstaterar kulturnimnden att

nimndens yttrande 6ver den forsta granskningsremissen inte har tagits i beaktan 1 det nya granskningsforslaget,
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varken fran kulturnimndens huvudyttrande eller bilagan Forslag till omformulering av avsnitt Parker och
rekreationsomraden. Vi ser darmed inte att kultur- och kulturmiljévirdena har omhindertagits i tillricklig
utstrickning i planforslaget.

Kulturnimndens standpunkter fortydligas dirfor ytterligare i nedanstaende yttrande.

Kulturnimnden ser positivt pa att planforslaget haller en viss flexibilitet i de av kommunen dgda ytorna for att
moijliggora olika typer av samhallsservice 1 framtiden. I en viaxande stad finns behov bade av omsorg samt av
demokratiska ytor sdsom for kultur, bibliotek och civilsamhille.

Kulturnimnden anser att planforslaget behover fortydligas och utvecklas gillande framfor allt tva punkter:
kulturmiljon och utvecklingsforslagen. I 6vrigt hanvisar vi till vart tidigare yttrande och var stindpunkt uttryckt 1
dokumentet Forslag till omformulering av avsnitt Parker och rekreationsomraden.

Kulturmiljon

I planforslaget anvinds begreppet kulturmiljé och kulturmiljévirden pa ett inkonsekvent sitt: ibland i sin egen
ritt och ibland i forvixling med begreppet naturvarden. Dessa dr av vikt att atskilja da de dels har olika uppgifter i
det demokratiska samhillet, dels kraver olika tillvigagangssitt och skyddsatgirder. Vi foreslar dirfor att de
kulturhistoriska byggnadsvirdena och platsens kulturmiljévirden beskrivs i ett eget stycke och naturen och
naturvirdena beskrivs i ett eget stycke. Detta minskar risken for missforstand i framtiden och ger en tydligare bild
av vilka atgirder som krivs for att bibehalla eller utveckla respektive virde.

Planforslaget tillater att kulturhuset antingen bevaras eller rivs. Kulturnimnden ser inte att nuvarande planforslag
tar tillracklig hidnsyn till egenarten hos kulturhuset i gestaltningsforslagen till bebyggelsen, vilket gor att de
kulturhistoriska virdena i nuvarande forslag inte omhindertas pa ett tillfredstallande sitt. Férslagen dr for vaga
och later inte kulturhusets betydelse i kulturmiljon pa platsen bli tillrickligt framtradande.

Kulturnimnden anser att gestaltningen av punkthusen pa kulturhusets plats féljer utformningsbestimmelserna
som kulturmiljéutredningen rekommenderar, dvs: bagformad stomme, t-fonster eller tak, material och hansyn till
nuvarande takvinkel.

Kulturnimnden anser att planférslaget ska bendimna perspektivet gestaltad livsmiljé — det ndimns varken i
avsnittet om gestaltning (sida 40) eller under sociala konsekvenser (sida 24 samt sida 50). Detta bor kompletteras i
planforslaget. Gestaltad livsmiljo dr ett Overgripande politikomrade for arkitektur, design, konst och kulturmiljo,
som tillkom for att fa béttre utvixling i de samhallsutmaningar vi star infor 1 utformningen av manniskors
livsmiljoer, eftersom allt pekar pa att en god livsmiljé har positiv inverkan pé hilsa och livschanser och kan bidra
till ett hallbart, jimlikt och mindre segregerat sambhille.

I granskningsremissen konstateras omradets otrygghet flertalet ginger. Analysen av den sociala hallbarheten (sida
24 samt sida 50) saknar flera perspektiv och fokuseras enbart pa social 6vervakning, omsorg och utbildning samt
lek- och rekreationsmoijligheter. Otryggheten kopplas till frimst bristande belysning och den befintliga och
”tomma” bebyggelsen inom planomradet. Konst och kultur kan med sin nirvaro pa en plats 6ka tryggheten pa
flera sitt.

Planforslaget har ingen skrivning om att mojliggora kulturverksamhet i framtiden. Det bor atgirdas innan beslut
gillande slutgiltigt planforslag tas, detta for att behalla omradets karaktir samt for att tillfredsstilla en del av

20 (42)

DNR KS-2018/00190 GRANSKNINGSUTLATANDE



civilsamhallets behov. Arbetet med Kulturstrak Nissan lade grunden for ett levande strak lings livsadern Nissan.
Kulturnimnden anser att det bor mojliggoras for kulturverksamheter i folkparken dven i framtiden. I de
byggnader som 1 planférslaget foreslds ersitta kulturhuset bor lokaler f6r nagon typ av kulturverksamhet planeras
in. Bade for att visa aktning for kulturhusets historiska betydelse for platsen men dven for att omradet med
kulturverksamheter kan levandegoras pa ett sitt som omraden med enbart bostider inte kan gora.

For att uppna Halmstads vision om hemstaden, kunskapsstaden och upplevelsestaden beh6vs en balans mellan

bostadsbyggande och upplevelseytor. Visionens perspektiv saknas 1 granskningsremissen.

Ingenstans 1 utvecklingsforslagen for parken finns heller konst och kultur med, trots att parken skapades som
plats for kultur. Utvecklingsforslagen bor innehalla punkter for kultur samt konst och kulturférvaltningen bidrar
girna med sakkompetens for att infoga planforslaget relevanta forslag.

Planforslaget bor kompletteras med att utvecklingsforslagen gestaltas i linje med polittkomradet gestaltad livsmiljo
och vad som ir praxis 1 jimforbara kommuner. Exempelvis vid gestaltning av lekytor, gangstrak, belysning samt
fristiende konstverk. Konst och kultur ir en viktig del 1 vara barns utveckling.

Béde en god livsmiljé och en stark kultur pa en plats stirker det demokratiska samhaillets motstandskraft och
uthallighet. Satsningar pa ytor med konst och kultur knyter samman folkparkens historia med samtiden och bor

darfor skrivas in i planforslaget

Kommentar

Kommunledningsforvaltningen vidhaller tidigare svar om att Kulturnimndens yttrande i granskning och férnyad
granskning skiljer sig mycket mot nimndens samradsyttrande. Efter granskningsskedet har kommunen
begrinsade mojligheter att andra forslaget. Forvaltningens uppdrag efter att mark- och miljooverdomstolen
upphivt detaljplanen ir att ateruppta arbetet med detaljplanen, men utgingpunkt i det tidigare férslaget. Aven
detta begrinsar mojligheten till stérre omtag i ett sa hir pass sent skede.

Kommunledningsforvaltningen vill ater lyfta att det géillande kulturmiljoprogrammet f6r omradet "Kulturmilji for
staden” (s. 204-205) tar upp ett antal element i naturen som lyfts som virdefulla f6r kulturmiljon. Bland annat
nimns den hogresta tall- och bokskogen pa sluttningarna ner mot Nissan, rader av aldre lindar, skogsmiljon samt
karaktiren av engelsk park. Det verkar saledes rida delade meningar om detta sa Kulturmiljé Halland, som tagit
fram kulturmiljéprogrammet, lyfter dessa som kulturvirden att beakta. Kommunledningsférvaltningens
bedémning dr att kommunens framtagna planeringsunderlag bor f6ljas, darfor andras planforslaget inte i denna
del.

Vad giller att upplevd otrygghet nimns flertalet ganger i handlingarna, beror det pa att det i stor utstrackning
bedéms prigla omradet idag. Aven andra aspekter lyfts i avsnittet. Att konst och kultur kan bidra till att ka
tryggheten liggs till i planbeskrivningen, men inte heller konst och kultur bedoms ensamt kunna lyfta omradet,
utan det kréiver flera olika dtgirder.

Att planforslaget inte moéjliggor kulturverksamhet héller Kommunledningsférvaltningen inte med om. Forslaget
innebir stora investeringar for att rusta upp bland annat polketten och vaktmistarbostaden for att mojliggora f6r
framtida verksamhet dir. Omradet dar Kulturhuset ligger har forsetts med en stor bredd av anvandningar for att
mojliggdra en stor variation av verksamheter. Detaljplanen som verktyg kan moéjliggora f6r olika verksamheter,
vilket 4r fallet hir, men i slutindan dr det upp till fastighetsigaren vem som kommer nyttja lokalerna. Att kultur

21 (42)

DNR KS-2018/00190 GRANSKNINGSUTLATANDE



inte finns med 1 utvecklingen av parken anser vi inte stimmer. De férslag som planeras utgar i mangt och mycket
fran framtagen Kulturmiljéutredning (s. 17, parkmilj6). Att tillféra konst kan goras i genomférandet utan att det
regleras i detaljplanen. Era synpunkter gillande konst 6versinds till ansvariga f6r genomférandet av den allmanna
platsen.

OVRIGA REMISSINSTANSER

KULTURMILJO HALLAND
Yttrande Over fornyad granskning f6r detaljplan del av Halmstad 10:10 m.fl. Folkparken, Halmstad stad och

kommun
Ert dnr: KS-2018/00190

Kulturmiljé Halland har fatt rubricerat drende for yttrande. Vi vidhaller véra synpunkter i tidigare yttranden samt

vill framféra foljande:

k3 - Portalens karaktir med kopparluckor .... Hir vill vi framfora att kopparluckorna dr utbytta till nya av stalplat
med samma dekor och profiler som tidigare. Dessa ska malas 1 en kul6r nirmst ny koppar. Det ér av storsta vikt
att biljettluckorna dven fortsittningsvis finns kvar och att de ar tillverkade med samma profilering som
ursprungligt (och nu dven befintligt). Planbestimmelsen bor darmed uppdateras, liksom beskrivningen pa sid. 38.

k4 bor kompletteras med att fonstren ska vara av tri.

K5 - Vi anser att det ar oklart vad som menas med tandsnittsfris eller liknande. Vad innebar liknande? Vi anser

ocksa att fonstren bor regleras till trifonster 1 detaljplanen.

h2 8 m -Ar huset 8 meter hogt idag? Angiven héjd i detaljplanen ska vara samma som den befintliga p4 en
bygenad som avses att bevaras och ir forsedd med aktuella varsarnhetsbestimmelser. Hir bor dven byggritten
begrinsas till byggnadens befintliga avtryck pa marken sé att den inte byggs till.

Aven kulturhuset har héga kulturhistoriska virden och bor forses med rivningsférbud i detaljplanen. Att en
bygenad ér i daligt skick och att det dirmed blir mycket kostsamt att renovera och diarmed riskerar att forfalla ar
inte ett argument till att inte férse byggnaden med rivningsférbud. Detta da det i plan- och bygglagen ar tydligt att
byggnader ska vardas och underhallas sa att dess utformning och tekniska egenskapskrav 1 huvudsak bevaras.
Underhallet ska dven anpassas till byggnadens karaktir och dess kulturhistoriska virde. (PBL 8 kap. 14f).

Med avseende pa vaktmistarbostaden har vi samma synpunkter som f6r kulturhuset vad giller att den bor
skyddas i plan. Pa sidan 38 star att vaktmistarbostadens volym bevaras, men detta ar inte tydligt pa plankartan
som anger en storre byggritt dn befintlig bygenad.

S. 38 Polketten -Dir stér .. . samt fasadpanel och ricken enligt befintligt utférande. Detta finns dock inte med i
planbestimmelsen for polketten. Hir bor dven framga att fonstren upptill ska vara 1 trd. Den kan med fordel dven
kompletteras med en generell varsarnhetsbestimmelse, typ; Kulturhistoriskt virdefull byggnad som ska bibehallas
till sin befintliga, alternativt ursprungliga karaktir med avseende pa volym, proportioner, indelning, material och
materialbehandling, firgsittning samt detaljeringsniva. Planbestimmelsen bor saledes uppdateras. Vi staller oss
ocksa fragan om skyddet av polketten omfattar hela den befintliga byggnaden eller enbart den ursprungliga delen.
Detta pga. egenskapsgrinsens dragning.
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Kommentar
Kommunens stillningstagande gillande Kulturhuset samt vaktmistarbostaden kvarstar. Skrivelse om volym for
vaktmistarbostaden utvecklas 1 planbeskrivningen.

Chefsbostaden ar skyddad med rivningsférbud och varsamhetsbestimmelser som ingdaende reglerar dess volym
och utformning. Risk for tillbyggnader pa befintlig byggnad bedoms darfér vara minimal. Diremot ska
detaljplanen halla 6ver lang tid framéver. Om befintlig byggnad, av ndgon anledning, inte finns kvar i framtiden
ar r1 och k4 inte lingre aktuella och da tillimpas istallet h2 8 m samt den marginellt storre byggratten.

Egenskapsgrinsens dragning ir justerad for att endast skydda den ursprungliga delen av byggnaden och reglera
det som bedoms som mest bevarandevirt, samtidigt som en mojlig ombyggnad fo6r att kunna anvinda byggnaden
inte forsvaras mer an nédvindigt. En generell varsamhetsbestimmelse enligt yttrandet har 6vervigts, men
avvagningen har landat i att istallet specificera de virden som ir viktiga att virna om. Generella bestimmelser om
volym, indelning etc. bedéms kunna utgdra en allt for stor otydlighet och tolkningsman som skulle kunna sitta
kappar 1 hjulet vi upprustningen av polketten.

Planbestimmelserna K3, K4, och K5 justeras i enlighet med yttrande.

POST NORD

PostNord har 1 uppdrag att tillhandahalla den samhillsomfattande posttjansten vilket bland annat innebir att det
ar PostNord som ska godkinna placeringen och standarden pa postmottagningsfunktionen. I denna roll
representerar PostNord samtliga postoperatorer som ar verksamma i det aktuella omradet.

Post ska kunna delas ut miljovinligt, kostnadseffektivt och med hinsyn till arbetsmiljon f6r chaufforer och

brevbirare. For att det ska kunna genomforas i praktiken behéver utdelningen standardiseras.

Vid nybyggnation av villor och radhus placeras postlidan i1 en ladsamling vid infarten till omradet. I flerfamiljshus
ska man ta emot sin post i en fastighetsbox i anslutning till entrén. Firdvigen till postanordningen ska vara ppen

och farbar dret runt for valt fordon.

Kontakta PostNotrd i god tid pé utdelningsforbattringatr@postnord.com for dialog gillande godkinnande av

postmottagning i samband med nybyggnation eller annan férindring gallande befintlig alt ny infrastruktur.

En placering som inte ar godkind leder till att posten inte borjar delas ut till adressen.

REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN

e Forsvarsmakten (avstatt fran att yttra sig)
e Riddningsnimnden

e Halmstad Energi och Milj6, HEM

e Villadgarna S6dra Halland
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SKRIVELSER FRAN SAKAGARE OCH OVRIGA

FASTIGHETSAGARE 1

1. Trafiksituationen - biltrafiken 1 omradet dr redan nu anstringt med smala vigar, busshéllplatser
och fartreducerande atgirder. Hur dr tanken att detta ska fungera nar ytterligare 200 bostader ska
komma pa plats? Vidare ir trafiken pa Wrangelsleden synnerligen anstringd, sarskilt 1
rusningstrafik, sa med ytterligare 200 familjer som ska ta sig fram kan man anta att det kommer
bli 4n virre. Korsningen Furuvigen/Wrangelsleden kommer sannolikt vara stindigt 6verbelastad,

nagot den 1 princip redan ar!

2. Skolsituationen - Furet dr, vad jag forstatt, det enda omradet i Halmstad med platsbrist till
térskolorna. Med 200 nya bostider, dar det sannolikt kommer vara manga barnfamiljer, kommer
detta inte dndras - hur ska denna problematik omhindertas? Att méta ett sidant behov skulle
inneburit att man borjat bygga eller bygea ut férskolor redan nul Den férskola som nu finns i
folkparken planeras nu hamna dikt an till ndgra av de nya husen vilket skulle leda till att den
forskolan inte kan byggas ut, sd var ska alla barn ta vigen?

3. Kulturhuset - det dr helt ofattbart att man inte kan nyttja denna plats som ny kulturscen nir
Najaden ska liggas ner. Det dr skamligt skott fran bérjan att lokalen inte dr i kommunens ago
men att nu vilja riva den nir man inom kort kommer sta utan en alternativ scen till teatern ér helt
huvudl6st, sarskilt med de mojligheter som kan ges med utomhusscen och méjlighet att inhysa
kulturskolor mm.

4. Parkmiljon - omradet behéver en trevlig parkmiljé precis som del av forslaget visar men det ar
inte tillrickligt. Som beskrivits ovan skulle det vara férodande f6r omradet med allt f6r manga
bostider, platsen som idag kinns otrygg da den ar 6de riskerar istillet bli otrygg da det blir f6r
mycket folk pa liten yta som dessutom kommer ha problem att ta sig till och frain omradet.
Istillet for sa manga bostider skulle man enkelt kunna tillata lite naringsidkare pa platsen med
kafé, restaurang etc fOr att 0ka genomstromningen av minniskor och hjilpa parken bli en plats
for alla 1 Halmstad. En folkpark med 200 bostider riskerar latt bli f6r just bara de som bor dar!

Slutligen - en rejil park som kan samla staden saknas idag och hir finns den potentialen - forstor

inte omradet, moéjligheten och arvet med verexploatering och trangboddhet!

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 2

Vi 6nskar helst av allt att Folkparken far vara kvar endast som ett rekreationsomrade. Vi behéver
behalla denna fina park och gronomrade. Alla beh6ver inte bo centralt. Satsa pa boulebanor,
hundrastgard, minigolfbana, bowlinghall och bygg ut lekplatsen som den var pa 90-talet. Da var
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det en mycket vilbesokt lekplats.

Om det maste byggas sa 6nskar vi inte hégre hus dn 4-5 vaningshus. Det f6rstor idyllen vid
Nissan med hogre hus.

Lat den lilla skog som finns fa vara kvar. Det finns fin natur och rikt djurliv i detta omrade. Den
kommer att vara guld vird nar vi ir betydligt fler invanare 4n vi dr nu.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 3

Vi har var in och utfart precis vid rodljuset frain Gamletullsgatan ut till Wrangelsgatan och vi ar
minst sagt oroliga f6r vad som kommer hinda med trafiksituationen vid var fastighet. Det dr

redan idag en vildigt omstindig och farlig situation for oss att ta oss in och ut fran var tomt.

Vad som kommer hinda om det kommer 200 ligenheter till i folkparken gbr oss minst sagt

oroliga. Var friga dr hur kommer ni 16sa trafiksituationen?

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 4

Parkomradet/skogsomradet runt tinkt byggomrade och utmed Nissan kommer paverkas mycket
negativt av sa manga bostider. Aven om inte sjilva byggnaderna gér det kommer flera hundra
personer ha en stor inverkan pa den biologiska mangfalden i omradet. Kommunen siger sig
virna de grona virdena och det dr oférenligt med sa manga bostider. Idag ror sig storre daggdjur
sasom radjur och rédriv samt ett stort antal fagelarter i omradet. Att ha ett sidant naturomrade
inpd befintliga Furet/Frennarp ir en stor tillging i rekreationen for alla oss som bor och gir i
gronomradet dagligen. Redan idag dr omradet paverkat av mansklig aktivitet, exempelvis
nedskripning. Flera hundra till direkt inpa kommer 6deldgga de grona viardera. Anvind hellre
omradet till ndgon kulturell samlingspunkt som det tidigare varit.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 5

Vi bor lingre ner pa Furuvigen och dr vildigt oroliga Gver hur trafiksituationen kommer att bli.
Den ir redan problematisk vid trafikljuset Furuvigen/Wrangelsleden. Jag tror inte att den
planerade nya bron 6ver Nissan kommer att gora nagon skillnad di den kommer f6r langt bort
fran omradet om man ska in till centrum och vidare.
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Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 6

Mitt yttrande ar att trafiksituationen inte funkar som det 4r i dag. Vid vissa tider pa dygnet gar det
knappt att komma ut fran gatorna som férbinds med Furuvagen. Kommer det byggas 200 nya
bostider i folkparken kommer denna trafikstockning vara olidlig, dels f6r de boende utmed
Furuvigen, och dels for de som skall férs6ka ta sig ut pa Furuviagen. Kan inte vara bra att bo i
denna avgas och bullrande miljo. De befintliga bostiderna kommer troligen sjunka drastiskt i
pris, med ridande situation sa skulle detta vara férédande f6r de boende runt folkparken. Min
personliga uppfattning édr att vi bor virna om miljon, och da kanske man inte skall trycka in fler
bostader dir det allaredan ar ett fullt bostads-/villaomrade. Bygga dessa bostider i utkanten av
Halmstad vore det bista f6r milj6 och infrastruktur. Att gora folkparken till en grén oas i
villaomradet vore en stor tjanst f6r milj6, Halmstads invanare, samt turister som kommer till var

vackra stad.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 7

Jag har fatt ett brev hem da det finns lingtgaende planer pa att bygga nya bostider vid
folkparken. Att bygga nya bostadshus i ett redan tittbefolkat omrade kan ha allvarliga
konsekvenser for oss som bor hir och miljon. Hir dr nagra viktiga skal till varfor detta inte bor

vara en prioritet.

1. Okad belastning pa infrastrukturen

Ett tittbefolkat omrade har redan en infrastruktur som dr anpassad for ett visst antal manniskor.
Att bygga fler bostadshus skulle 6ka belastningen pa vigar, kollektivtrafik och allmédnna
servicefunktioner som skolor, sjukhus och affirer. Trafikstockningar, brist pa parkering och
overfulla skolor kan bli vanliga problem, vilket paverkar livskvaliteten for alla invanare i omradet.
Och f6r en som redan bor pa furet vet att trafiken dr kaos vid rusningstiderna. Hur ska det da bli
med x-antal boende till?

2. Forsamrad livsmiljo

Befolkningstithet paverkar inte bara fysiska utrymmen utan ocksa den sociala och psykologiska
miljon. Okande befolkning i ett redan tringt omride kan leda till att minniskors personliga
utrymme och behov av lugn och ro minskar. Detta kan skapa en ogynnsam livsmiljo, dir
minniskor kidnner sig mer stressade och otrygea. Det dr darfor viktigt att virna om utrymme for
bade individuella och gemensamma behov, vilket inte kan garanteras i ett redan fullt omrade.

3. Miljopaverkan och hallbarhet

Ytterligare byggande i ett tittbefolkat omrade innebir att naturytor tas bort och att gronomraden
minskar. Dessa gronomraden ér viktiga for bade klimatet och minniskors halsa. De hjilper till att
rena luften, minska effekterna av virmeboljor och erbjuder platser for rekreation. Genom att
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bevara dessa omraden bidrar vi till en mer hallbar och hilsosam stadsmilj6. Hir tinker jag ocksa
vildigt mycket pa hur mycket potential folkparken faktiskt har. Att kommunen har litit detta
forfalla ar f6r mig helt oforstaeligt och oférsvarbart.

4. Alternativa 16sningar

Istallet fOr att bygga pa redan tittbefolkade omraden, bor vi 6verviga att utveckla mer hallbara
och langsiktiga 16sningar. Att omvandla mindre anvinda markomraden eller satsa pa byggande i
omraden som har mer utrymme kan vara ett battre alternativ. Genom att planera f6r vixande
stider med beaktande av bade milj6 och livskvalitet kan vi skapa en mer balanserad och hallbar
samhillsutveckling.

Slutsats

Att bygga nya bostadshus 1 ett redan tittbefolkat omrade innebar att vi riskerar att forsimra bade
livskvalitet och miljé f6r de som redan bor dir. Genom att fokusera pa alternativa 16sningar kan
vi hitta sitt att mota bostadsbehovet utan att patagligt paverka det sociala och ekologiska
vilbefinnandet i vara samhillen.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 8

Onskar framfora mina synpunkter pa detaljplanen Halmstad 10:10 Folkparken.

Jag ar generellt mycket positiv till folkparksomradet rustas upp da hela omréadet idag dr
tullstindigt forfallet.

Jag vill framféra nedan synpunkter pa detaljplanen;

e Antalet nya bostéider dr for stort. Omradets nuvarande infrastruktur (vigar, parkeringar,
serviceinrittningar ) ir inte dimensionerade for detta. En halvering med ca 100 bostider
ar mer rimligt. Forindringen som foreslas i detaljplanen kommer i grunden forindra
Furets demografi och familjira kinsla som idag till storsta del bestar av villor &
barnfamiljer. Darfor bor fler radhus och villatomter inkluderas i forslaget istillet f6r 5 st
vaningshus. 3 st vaningshus ér fullt tillrickligt om max 4 vaningar i hojd.

e Hojden pa husen (9 van) matchar inte kringliggande bebyggelse. Endast 2-
vaningshus finns pa Furet idag. (Notera. att Landfistet INTE ligger pa Furet och ér inte
relevant som jaimforelse).
En maxh6jd pa 4 vaningar eller atminstone hall det under nuvarande "tridh6jd" 1 parken.

e En vil tilltagen "badbrygga/pit" vid Nissan nedanfér omridet dr en mycket god ide!
Aven en bro mellan furet- kaninén och kaninén till Orjans vall hade varit en bra idé for
att knyta ihop staden.

e Utoka parkomradet mellan bostiderna sa att det verkligen blir en parkyta mellan husen sa
den kan sammanbindas med promenadstraken lings med Nissan.
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e DParkering lings Furuvigen bor foérbjudas och fler parkeringar bor adderas i
folkparksomradet forutom de som idag finns i planen. Gérna nira Wrangelsleden, sa de
kan nyttjas vid evenemang pa Orjans Vall.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 9

Bevara Folkparksomradet for att skapa moétesplatser Gver generationsgrinserna.

Eftersom forslag finns att ytterligare minska pa gronomraden 1 Furet och att detta hinger thop
med exploateringen av Folkparksomradet dr det viktigt att agera for att verka f6r en hallbar milj6
for oss som bor i Furet/Frennarp och for att bevara ett naturomrade i stadsmiljon. I HP 16rdag
18 maj 2024 skriver generalsekreterare for Friluftsfrimjandet Kristina Ljungros “Manga tinker pa
friluftsliv som nagot man gor pa semestern, men det viktigaste friluftslivet hinder i vardagen”. I
artikeln beskrivs ocksa att kommuner som Luleda och Borgholm har satsat aktivt pa att bevara

skog nira stider.

De senaste tio aren har antalet flanorer lings Nissans strand 6kat markant. Alla nya invanare pa
Nissastrand och 1 Lundgrens tridgardar gor att behovet av gronytor och rekreationsomraden ar
stort. Eftersom Folkparken ar ett omrade dar det delvis finns naturliga grona ytor forordar vi att
man bibehaller detta och utvecklar omradet till en motesplats Gver generationsgrianserna. Ett
omrade som innehaller ytor bade f6r yngre och aldre. Utveckla det som redan finns (boulebanor,
lekplatser). Ta vara pa nirheten till vatten. For lite dldre ungdomar fiske, kajakuthyrning,
triningsredskap, hundtriningsyta. Ett café med utsikt 6ver Nissan. Samarbete med Lax6n. Om
dessutom Kulturhuset bevaras och utvecklas tillsammans med skolbyggnad skulle en ny typ av
skolverksamhet kunna gynnas dir elever med stor potential inom de praktisk-estetiska amnena
skulle fa chans till en helt annan utveckling 4n vad som finns i grundskolan idag.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 10

Tack for att jag far géra min r6st hord ang Folkparken 1 Halmstad.
Jag dr en av de som stiller sig emot jittebygget av bostider pa folkparken.

Varfor gor jag det, tre anledningar for det forsta sa har vi dalig infrastruktur tre vigar in till Furet
o Frennarp och bara tva ut. Fér det andra sé vill jag inte se hdghus pa Furet. Det pratades om att
ni inte skulle bygea hogre dn tridtopparna i det forsta skedet. Vi bor i Sverige o inte 1 Redwood
Forrest. Sa nio vaningar ryms inte under vara park triad. Inget Tegelbruks hoghus pa Furet, hur
skulle det se ut. For det tredje sé vill jag behalla varan lilla skogs oas i Furet.
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Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 11

Kultur 1 Halmstad.

Med hinsyn till att det idag inte finns tillricklig yta f6r kultur, kulturskola och kulturcenter 1
Halmstad d4 Najaden inte lingre skall verka for detta, samt att nya planer for Osterskans inte ir
tillrickliga bor det 1 allra hogsta grad vara aktuellt att nyttja kulturhuset f6r en sadan verksamhet.
Detta helt oaktat att kommunen tillatit en férsaljning till privatperson till ett virde som langt
understiger marknads- och kulturvirdet 1 huset.

Boendesituationen.

Boende pa Furet skulle vid ett genomforande enligt plankarta fa en vasentligt férsamrad
boendesituation av flera anledningar.

Dels skulle trafiksituationen bli totalt ohanterbar pd Furuvigen som redan idag dr under hard
press flera timmar pa dygnet. Sa manga fordon som skulle tillkomma skulle géra det fullstindigt
ohallbart att komma ut pa Wrangelsleden som dr den stora matarleden utanfér. Detta i sin tur,
skulle sdtta dn mer press pa Frennarpsvigen mot Sannarp som istillet skulle bli ytterligare en
flaskhals i trafiken och stoppa upp f6r den niarhet som husidgare har haft i tanke nar vi letat hus i
just detta omrade.

Dels skulle den stadsmiljé som vi letat efter nir vi képt hus pa Furet med fristiende villor och
mindre titbebyggt omrade helt férsvinna med genomfoérandet av denna plan.

Fo6r dem som bor nira skulle detta dven innebira att den avskildhet som idag ir en del av
omradets virde skulle f6rsvinna helt da husen som avses byggas skulle fa full insyn i tradgardar
och forstéra den privata tillvaron man som boende i friliggande villa soker.

Tryggheten som vi kinner i att bo i ett omrade dir man har bra och nira kontakt med grannar
och familjer dr 1 praktiken inte mé6jligt med ett omrade med 200 ligenheter dir vi inte lingre kan
ha kontakt i samma utstrickning med grannar och boenden.

Att bebygea en park mitt 1 ett villaomrdde med fristiende hus ér att fullstindigt forstora
boendemiljon pa ett sadant sitt att huspriser med storsta sannolikhet kommer sjunka markant,
och pa manga sitt gora det mycket mindre attraktivt for barnfamiljer att bo pa ett sa anrikt och
fint omrade som Furet.

Det ir ett effektivt sitt att fa en stor del av Halmstad att tappa sin charm da vi idag har tillging
till sa bra gangstrak och park.

Gangstrak som de beskrivs i plan skulle gora att det fina promenadstrak utmed Nissan 1 mangt
och mycket skulle tappa sitt virde helt.

Politiken bor lyssna mer pa opinion fran sina invanare 1 dessa drenden, och hellre beldgga bygge
av 46,5 meters byggnader utanfor villaomraden dir de kan bli en battre, naturligare del av
stadsbyggnaden.

Kulturhuset bor istillet tas tillbaka till kommunens dgo och bedriva verksamhet som gynnar det
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rika kulturarbete som Halmstad i manga ar statt f6r och ddr vi med stolthet kan sdga att vara barn
ar den del av.
Hogsta hojd pa eventuella hus pa Folkparken bor inte fa 6verstiga héjd pa befintliga hus, det vill

siaga kulturhuset.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 12

Jag anser att Kulturhuset bor bevaras renoveras och utvecklas och att en oberoende neutral
fackman/kvinna gor en bedémning vad det skulle kosta. Kulturhuset 4r ett av Halmstads viktiga
kulturarv. Jag anser att Folkparken ska utredas som en mojlig plats for stadens nya kulturcenter
och flytta kulturhuset Najaden dit. Enligt "Arkitektur i Halmstad kommun" ska den gestaltade
livsmiljon bidra till levande platser som frimjar méten. Det gor det inte om man bygger 46,5
meters hus som forstor parkmiljon och skogen. Det blir ett vanligt hghusomrade dér enbart de
boende r6r sig till och fran sina hem och definitivt inte ett omrade f6r gron rekreation och
friluftsliv som kommunen hivdar utan att motivera sin staindpunkt. Det dr ingen Halmstad bo
som tar med picknick korgen och sitter sig nedanfor ett hoghus och fikar. Dessutom strider det
mot kommunens egna policy att visa respekt mot stadens kulturarv. Detta gir tvirsemot
kommunens egna policy som de skriver sjilva; "Diremot dr hoga hus olimpligt pd andra stillen
nir dess funktion och lige inte dterspeglas i den visuella paverkan de ger."

Det ska goras en konsekvensanalys vilket stod i Planutredningen men har inte gjorts.

Strandskyddet ska provas eftersom det har aterintritt efter rivningen av den brandskadade
"Parken". Ruinen efter den ir ingen befintlig bygenad. Enligt "Arkitektur i Halmstad kommun"
ska gronomraden och vatten fa en mer framtradande roll. Kommunen siger sjalva att de ska ge

plats fOr naturen sa att aven naturen trivs. I fladdermusutredningen saknas utredning av planens
effekter.

Kommentar

Fladdermusutredningen innehaller saval inventering av fladderméss, som en bedomning av
planforslagets paverkan. I 6vrigt se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 13

Kulturmiljé och att bevara Kulturhuset

Den foreslagna exploateringsgraden och att bygga hoghus 1 Folkparken strider mot bevarandet av
kulturmiljon. I enlighet med den av kommunen utarbetade arkitekturpolicyn f6r Halmstad bor
den foreslagna detaljplanen aterspegla en respekt for platsens kulturarv. Vi anser att Kulturhuset
bor skyddas och bevaras, samt utvecklas for att mota framtida behov av kultur- och
féreningsverksamhet.

DNR KS-2018/00190 GRANSKNINGSUTLATANDE

6 (42)



Stadsnira grona virden/ riksintresse for rekreation:

Enligt den nya Arkitekturpolicyn for Halmstad ir det viktigt att bevara och utveckla stadens unika
identitet genom respekt for vara kulturmiljoer. Vi anser att detaljplanens forslag inte stimmer
6verens med denna policy, dd byggnadernas h6jd och exploateringsgrad i forslaget riskerar att
torstéra Folkparkens grona virden och landskapsbild. Som papekats 1 MKB kommer
planforslaget att forindra karaktiren pa den befintliga parkmiljon och skogen och skapa en mer
storskalig och titbebyged milj6. Mojligheterna till rekreation minskar om detaljplanen gar igenom
och exploateringsgraden 6kar i omradet. Forstaelsen for betydelsen gillande orérda gronytor och
skog dr en brist i detaljplanen. Tillrdttalagd parkmiljo ersitter inte orérd naturs varde for
rekreation oavsett tillrittalagda illustrationsbilder. En promenad invid privatigda hoghus ersitter
inte en promenad bland hundraariga tallar i stillhet i ett omrade for alla.

Biologisk mangfald/artskydd

Detaljplanen stoppades tidigare pa grund av bristande inventering av fladdermdss. Samtliga
unders6kningar visar att fladderméss finns 1 och omkring omradet. Trots att den nu med
undersokning kompletterade detaljplanen uppges planera atgirder for att minska belysningens
paverkan, har omradet kring vattnet sedan 2022 fatt belysning med héga stolpar, vilket riskerar
att ha en negativ inverkan pa fladdermuslivet. Den foreslagna exploateringen, med héga
byggnader och belysning, kan ytterligare forvirra situationen, vilket maste beaktas for att skydda
den biologiska méangfalden i hela omradet.

Vi ifragasitter aktualiteten pa den mer dn sex ar gamla naturvirdesinventering som gjordes 2019

da ingen uppdatering alls gjort mer dn tilligget fladdermusutredning.

Strandskydd:
Vi anser att strandskyddet har aterintritt efter rivningen av Parken 2022. Vi anser att
strandskyddet f6r backen/killutspranget vid omridets norra del ska kvarsta.

Paverkan pa var egendom/boendesituation:

Enligt den miljokonsekvensbeskrivning MKB, sid. 37, punkt 14) som presenterats i detaljplanen,
innebir de foreslagna hoghusen (46,5 m) en betydande 6kning av h6éjd som langt 6verskrider den
nuvarande héjden pé trdd och byggnader i omradet. Fastigheter pa Granegatan/Jagatevigen
kommer bli skuggade av hoghusen och utsittas for insyn. Mingden ljusféroreningar okar.
Landskapsbilden férindras helt da hoghusen pd 46,5 m kommer synas hogt 6ver de hogsta
triden nira villagrinserna i omradets norra del. Parkeringsméjligheter i omradet kommer att
kraftigt forsdmras och trafiksitutionen ytterligare forsimras fran ett redan anstringt lige. Att flytta
upp fragan om trafikssituationen pa en strategisk niva innebir inte en 16sning pa ett sedan flera ar
synliggjort och konkret bevisat problem. Detaljplanen och ansvarig politik ignorerar frigan och

foreslar ingen 16sning.

Demokratiskt deltagande:
Kommunen har ett utredningsansvar. Som sakigare stiller vi oss frigande till att kommunen
skickar in samma detaljplan (som avslagits i sin helhet i Mark och Miljo6verdomstolen) pa

granskning utan att forst bjuda in till samrad.
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En detaljplan bestar av en plankarta med bestimmelser. Till varje detaljplan hor en
planbeskrivning som férklarar syftet med planen och pa vilket sitt den ska genomforas. Avsikten
ar att alla som berors av detaljplanen ska forsta vilka konsekvenserna blir da planen
genomfors.Plankartan ska visa f6r vilket omrade detaljplanen giller. Underlaget fran kommunen
som ska ge lisaren en 6kad forstaelse av planen skapar istillet forvirring, da underlaget till planen
redovisar/beskriver ett storre omrade dn plankartan, det vill sdga den handling som har
rittsverkan.

Var moijlighet att fa bedémas som sakigare i domstolen minskar da inte hela omradet som berors
av detaljplanen redovisas i den juridiska plankartan utan enbart i illustrationskartan. Trots detta
paverkas hela omradet som illustrationskartan visar, bland annat den riddningsvig som gar 1
direkt anslutning till flera av tomterna lings Granegatan/Jigatevigen.

Sammanfattning:

Detaljplanen ir forsenad pa grund av behov av ytterligare utredningar som framkommit under
samrad. Det konkreta sitt som kommunen redogjort for sedan tidigare tycks inte lingre vara
aktuellt varfor fragor om férvaltandet av kulturmilj6, naturmiljo, trafikbelastning och
trafiksikerhet dnnu en ging bor provas/lyftas. Detaljplanens undetlag si som MKB och
planbeskrivningen har inte uppdaterats och saknar aktualitet 1 visentliga delar som ror
naturmiljon, konsekvenser under genomforandet, trafikbelastning och trafiksikerhet etc.

Som boende nira det ber6rda omradet anser vi att arbetet med detaljplanen inte tillvaratagit
platsens kulturmilj6, befintliga grona varden och rekreationsmoijligheter f6r narboende, invanare
och riksintresse. Istillet har man pa ett okansligt sitt skapat en detaljplan som har en alldeles for
hog exploateringsgrad for detta kulturmiljbomrade som gynnar de privata exploatérerna och
missgynnar allminhet och nirboende.

I den nya granskningen finns enbart ett tilligg om fladdermdss. Trots flera synpunkter under
bade samrad och granskningstid fran allminhet och narboende har inga synpunkter beaktats utan
kommunen offentligg6r exakt samma detaljplan som tidigare. Detaljplanen som alltsa 2024
avslogs 1 sin helhet i Mark och Milj66verdomstolen. Det politiska beslutet att inte ta tillvara och
utveckla Folkparken som en plats for kultur/foreningsliv riskerar fortroendet for lokal demokrati.

Kommentar
Se svar till Fastighetsigare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 14

Kulturmiljo6:

Folkparkens Vinner anser att den féreslagna detaljplanen inte optimalt forvaltar stadens unika
kulturhistoriska kapital. Om planen genomfors riskeras omradets kulturhistoriska kontext att
torloras. Enligt den miljokonsekvensbeskrivning (MKB, sid. 37, punkt 14) som presenterats i
detaljplanen, innebir de féreslagna héghusen (46,5 m) en betydande 6kning av hojd som langt
overskrider den nuvarande héjden pa trad och byggnader 1 omradet. Den foreslagna
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exploateringsgraden strider mot bevarandet av kulturmiljon. Vidare har den privatigda, Q-mirkta
Polketten forfallit under lang tid utan att kommunen agerat, vilket vittnar om bristande
engagemang for kulturarvsbevarande. Lansstyrelsen har framfort att byggnader som har B-
klassning i bebyggelseinventeringen, sisom Kulturhuset, Polketten och flera andra byggnader i
Folkparken, bor skyddas mot rivning samt asittas varsamhetsbestimmelser.

Kulturhuset:

Detaljplanen medger rivning av Kulturhuset, som enligt flera instanser dr av stor betydelse for
Folkparkens kulturhistoriska sammanhang. Foreningen anser att Kulturhuset bor skyddas och
bevaras, samt utvecklas for att méta framtida behov av kultur- och foreningsverksamhet. I MKB
(sid. 37, punkt 14) konstateras att ett regionalt viktigt kulturvirde kan ga foérlorat om rivningen
genomfors. Folkparkens park och byggnader bedéms vara av stort allménintresse och bor
bevaras som en del av stadens kulturella arv. De uppskattade kostnader som anges for att
renovera Kulturhuset bestar av en schablon utan konkret behovsanalys gjord av den privata
fastighetsidgaren.Foreningen ifragasitter att inte husets maojligheter, potential och virde
inventerats battre och av neutral part med fackkunskap. I granskningshandlingen, sid 18 beskrivs
Kulturhusets sillsynthet, ndagot som forstirker byggnadens virde f6r kulturmiljon. Det
kommersiella virde som kommunen kommunicerar f6r Kulturhuset bygger helt pa ett antagande
att detaljplanen tillater bostider och ifragasitts av foreningen. Fastigheten képtes 2020 f6r 4.2
miljoner och virderas enligt kommunen till 30 miljoner - sant enbart om detaljplanen tillater

byggnation av bostader.

Vidareutveckling av omradet:

Det har tidigare genomfoérts utredningar som visade att Najaden, som nu maste utrymmas efter
nagra ars anviandning, inte kunde rymma hela den kulturverksamhet som Kulturhuset 1
Folkparken tidigare erbjod. Bristen pa lampliga lokaler for kulturella och féreningsmaissiga
aktiviteter ar en vilkind fraga i Halmstad. Den lokaliseringsstudie kommunen initierat géillande
plats for nytt kulturhus/kulturcenter har pausats da Osterskans prioriteras. Féreningen foreslar
att Folkparksomradet utreds som en potentiell plats for ett nytt kulturhus eller kulturcenter
istillet for Osterskans. Tidigare detaljplaner har enbart tillatit forenings-, kultur- och
néjesverksamhet, vilket bor tas i beaktande i det politiska beslutet om att bevara och utveckla
Folkparken som en kulturell métesplats. Oavsett om planerna for Osterskans fullfoljs har
Halmstad ett behov av o6mma, billiga lokaler f6r kultur och féreningsliv. Det politiska beslutet
att inte ta tillvara och utveckla Folkparken som en plats for kultur/foreningsliv riskerar

fortroendet for lokal demokrati.

Stadsnira grona virden/ riksintresse for rekreation:

Enligt den nya, kommande Arkitekturpolicyn for Halmstad ar det viktigt att bevara och utveckla
stadens unika identitet genom respekt for vara kulturmiljéer. Féreningen anser att detaljplanens
forslag inte stimmer 6verens med denna policy, dd byggnadernas hojd och exploateringsgrad i
forslaget riskerar att forstora Folkparkens grona virden och landskapsbild. Som papekats 1 MKB
(sid. 37, punkt 14), kommer planforslaget att férandra karaktiren pa den befintliga parkmiljon
och skogen och skapa en mer storskalig och titbebygged milj6. Ur MKB sid 27 punkt 8;
Planbestammelser anger huvndsakligen park i omrddet for riksintresset. 1 stort sett tas ingen nu oexploaterad
mark i ansprik inom riksintresseomridet.De sdrskilda virden for frilufislivet, vandringsleden och bryggorna till
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Laxcin, berirs inte av nagon bostadsbebyggelse. Ur MKB sid 37 punkt 14; Planforslaget bedoms inte motverka
Syftena for totalforsvar eller friluftslivet som dr aktuella i omridet.

Det saknas motiv till gjorda bedomningar gillande friluftsliv.

Mojligheterna till rekreation minskar om detaljplanen gar igenom och exploateringsgraden okar i
omradet. Forstaelsen for betydelsen gillande orérda gronytor och skog dr en brist 1 detaljplanen.
Tillrittalagd parkmilj6 ersitter inte orérd naturs virde for rekreation oavsett hur vackra

illustrationsbilder 4n vill framstalla saken. En promenad invid privatigda hoghus ersitter inte en

promenad bland hundraariga tallar i stillhet 1 ett omrade for alla.

Biologisk mangfald/artskydd:

Detaljplanen stoppades tidigare pa grund av bristande inventering av fladdermdss. Samtliga
undersokningar visar att fladderméss finns i och omkring omradet, och kommunen ir medveten
om detta. Trots att den nu med underskning kompletterade detaljplanen uppges planera
atgirder for att minska belysningens paverkan, har omradet kring vattnet sedan 2022 fatt
belysning med hoga stolpar, vilket riskerar att ha en negativ inverkan pa fladdermuslivet.
Belysningstolparna gir hela vigen lings stigen i det rodmarkerade omradet dir hogsta aktivitet
uppmitts for fladderméss. Belysningen ar ca fem meter hoga stolpar som lyser med samma
styrka konstant under alla dygnets mérka timmar. Den foreslagna exploateringen, med héga
bygegnader och belysning, kan ytterligare forvirra situationen, vilket maste beaktas for att skydda
den biologiska mangfalden i hela omradet.

Inom uppdraget for fladdermusutredningen ingir inte att utreda planens effekter. Ur Rapport
Inventering av fladdermdss vid Slottsmollan och Folkparken, Halmstad kommun sid 15 punkt 4;
Byggnation inom Folkparksomridet kommer endast att innebdra en mindre paverkan pa naturvdrden, da det
Sframfor allt dr dppen hardyta som kommer att exploateras. Aktiviteten av fladdermiss var lag utanfor
vattengonen och endast enstaka individer kan komma att paverkas av fordndringar av landskapet centralt i
Folkparken. Men precis som i fallet med Slottsmillan kommer mdngden l[jus sannolikt att oka mot bryn och
vattenmiljoer, varfor en belysningsstrategi behover tas fram. Framfor allt dr det de mest strandndra

miljéerna som bor bibehallas sa intakta som moijligt, da fladdermusaktivitet verkar forekomma
lings storre delen av ans strickning.

Ju fler utredningar/inventetingar som gors betriffande fladdermdss, ju fler atter tillkommer vilket
gor att kommunens trovirdighet 1 fragan kan ifrigasittas. Inom uppdraget for
fladdermusutredningen ingér inte att utreda planens effekter vilket saknas i utredningen.

Bedomningen innehaller méanga osikerheter och det framgar inte om detaljplanen kan
genomfoéras utan hinder av artskyddsférordningens bestimmelser.

Foreningen ifragasitter aktualiteten pa den mer 4n sex ar gamla naturvirdesinventering som
gjordes 2019 da ingen uppdatering alls gjort mer 4n tilligget fladdermusutredning.

Upplevd otrygghet i omradet:
Foreningen papekar att kommunen inte agerat tillrdckligt pa privat fastighetsidgares misskotsel av
sina byggnader, trots upprepade klagomal fran civilsamhillet, boende och andra aktorer, vilket
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har lett till viss upplevd otrygghet. Exempelvis revs fastigheten Parken forst efter en anmalan
gjord av en privatperson om bristande tillsyn. Kommunen har i massmedia féresprakat att en viss
forstielse bor visas for fastighetsagare for att inte riskera att strandskydd aterintrader vilket har
fordrojt atgarder for att sakerstilla allminhetens sidkerhet. Nu anvinds otryggheten som
argument for att genomdriva detaljplanen, vilket f6reningen anser vara problematiskt.

Strandskydd:

Foreningen anser att strandskyddet har aterintritt efter rivningen av Parken 2022 och att det
fragmenterade stycke betong som kvarlimnats pé platsen under markytan inte ska betraktas som
en befintlig byggnad. Detta bor tas i beaktande vid bedomning av strandskyddet. Gillande
bicken/killutspringet i omradets norra omride anser foreningen att dess strandskydd skall
bevaras.

Befolkningsokning:

Med tanke pa Halmstads framtida tillvixtmal, dir kommunen siger sig “ta h6jd” for en
befolkning pa 150 000 ar 2050, dr behovet av fler och bittre lokaler f6r kulturverksamhet och
féreningsliv dnnu storre. Foreningen anser att Folkparken dr en viktig resurs som kan méta dessa
framtida behov.

Demokratiskt deltagande:

Detaljplanen riskerar att prioritera privata intressen framfér allminhetens behov. Fastigheter i
omradet har salts med vetskap om den tidigare detaljplanens restriktioner, vilket innebar att
nuvarande fastighetsigare kopt fastigheter till ett ldgre pris, baserat pa vad planen tillit. Att nu
indra pa dessa forutsittningar for att gynna privata aktorer, pa bekostnad av allméidnhetens
intressen, ar problematiskt ur ett demokratiskt perspektiv.

Kommunen har ett utredningsansvar. Det innebir att det underlag som anvinds for att gora olika
bedémningar ska ge en korrekt och tillforlitlig bild av planeringsférutsattningarna. Med
planeringsunderlag avses faktabetonat material som kommunen anvinder som underlag 1
detaljplaneringen. Foéreningen stiller sig fragande till att kommunen skickar detaljplanen pa
granskning utan att forst bjuda in till samrad da exempelvis férutsittningarna for ett nytt
kulturhus/center utreds och prognosen 6t en 6kning av nya Halmstadbor skrivits ned.

En detaljplan bestar av en plankarta med bestimmelser. Till varje detaljplan hor en
planbeskrivning som férklarar syftet med planen och pa vilket sitt den ska genomforas. Avsikten
ar att alla som ber6rs av detaljplanen ska forsta vilka konsekvenserna blir da planen genomfors.
Plankartan ska visa f6r vilket omrade detaljplanen giller. Underlaget frin kommunen som ska ge
lisaren en 6kad forstaelse av planen skapar istillet forvirring, da underlaget till planen
redovisar/beskriver ett storre omride dn plankartan, det vill siga den handling som har
rittsverkan.

Arkitekturpolicy:

I enlighet med den av kommunen utarbetade arkitekturpolicyn f6r Halmstad bor den féreslagna
detaljplanen aterspegla en respekt for platsens kulturarv. Att bygga hoghus 1 Folkparken, som ar
en kulturmilj6, strider mot policyn, som féresprakar att nya byggnader ska samverka med det
historiska sammanhanget och utveckla stadens identitet pa ett genomtinkt sitt. Folkparkens
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historiska virde och funktion som en plats f6r kultur och féreningsliv bor bevaras och utvecklas
for framtiden.

Sammanfattning:

Detaljplanen ir forsenad pa grund av behov av ytterligare utredningar som framkommit under
samrad. Det konkreta sitt som kommunen redogjort for sedan tidigare tycks inte lingre vara
aktuellt varfor fragor om forvaltandet av kulturmiljé, naturmiljo, trafikbelastning och
trafiksidkerhet dnnu en ging bor provas/lyftas. Detaljplanens undetlag si som MKB och
planbeskrivningen har inte uppdaterats och saknar aktualitet 1 visentliga delar som ror
naturmiljon, konsekvenser under genomforandet, trafikbelastning och trafiksikerhet etc.
Detaljplanen avslogs i sin helhet i Mark och Miljoéverdomstolen 20240205. Anda viljer
kommunen att pa granskning skicka ut exakt samma detaljplan med enbart ett tilligg om
fladdermdss. Behovet av plats f6r nytt kulturhus samt den férmodat minskade
befolkningstkningen borde tagits i beaktande for att spegla nutidens och framtidens behov fér
kultur, féreningsliv och rekreation. Foreningen anser att ansvarig mottagare, politiken, visat en
bristande vilja till dialog och samverkan under hela tiden for detaljplanens framtagande.
Formagan och viljan att forklara sina motiv f6r detaljplanen hos politiken har varit 1 stort sett
obefintlig under bade samrad och granskning. Om detaljplanen gir igenom riskerar en viktig och
virdefull plats av Halmstads kulturhistoria forstoras och fortroendet £6r lokal demokrati,
deltagande och dialog skadas.

Folkparkens Vinner anser att Folkparksomridet bor utredas som en potentiell plats for ett nytt
kulturhus eller kulturcenter, och att det bor bevaras som en plats for kultur- och
féreningsverksamhet. Foreningen motsitter sig forslaget att bygga hoghus i omradet, da det inte
beaktar de kulturhistoriska, miljémissiga och sociala virdena som omréadet representerar.

Kommentar

Kommunen vill podngtera att Arkitekturpolicyn ir ett dokument under framtagande som dnnu
inte borjat galla. Nar ett planarbete pagar under en mycket ling tid kommer det komma nya
riktlinjer och policyn under tiden. Har far det med respekt for nedlagd tid och resurser goras en
avvigning av vad av dessa som kan/bor arbetas in, vilket fir avgoras beroende pa forutsittningar
1 respektive fall.

Vad giller befolkningsékningen har denna detaljplan paboérjats innan Framtidsplan 2050 vann
laga kraft, och uppstart av projektet initierades dirmed inte utifrin samma befolkningsprognos.
En detaljplan ar en prévning av vad som ar limpligt pa platsen och ska halla 6ver en lang tid
framéver. Prognoser och behov kommer sannolikt skifta flera ganger under denna tid.

Vad giller otydlighet vad som ingar i planen ér det precis som ni skriver sa att det ar plankartan
som dr det juridiskt bindande. Enligt plan- och bygglagen fir en detaljplan far inte omfatta ett
storre omrade 4n vad som behévs med hinsyn till dess syfte. Det som idag ar planlagt som park
och natur, och som fortsittningsvis ska fortsitta vara det tas darfér inte med 1 detaljplanen. Pa
illustrationskartan framgar planomradesgriansen tydligt vilket stimmer 6verens med plankartan.
Som framgir av illustrationskartan ir det enbart mindre dtgirder som ska genomforas utanfoér
planomradesgrinsen, t ex sittplatser och mindre skogslek. Dessa kan redan idag genomféras
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utifrin gillande detaljplan, och bedéms inte vara sadana som péaverka boende runt Folkparken pa
ett betydande sitt.

Under detaljplaneliggningen ska kommunen vaga allméinna intressen mot enskilda intressen och
finna I9sningar s att planens syfte kan uppnas pa ett iandamalsenligt sitt. Nir en ny detaljplan tas
fram ska limplig markanvindning bedémas pa nytt, och ar inte avhingd vad gillande detaljplan
idag reglerar. Vad giller hur planprocessen gillande nytt samrad, se kommunens sammanfattade

svar.

Syftet med fladdermusutredningen som genomforts ar att utreda férekomsten av fladdermoss
och planforslagets paverkan pa dessa. Kommunen haller dirfér inte med om att utreda planens
effekter inte ingatt 1 uppdraget. Utredningen har genomforts av experter inom sakomradet, inte
av kommunen sjilva, varav vi inte anser att det finns anledning att ifrigasitta kommunens
trovardighet gillande detta. Kommunen bedémer inte att mark- och miljoéverdomstolens dom,
gor att det finns anledning att ifrdgasitta resultaten i naturvirdesinventeringen, varav den inte har
gjorts om.

Belysningen som nidmns lings Nissan, utgar fran tidigare framtaget PM “Bed6émning av paverkan
pa fladdermusfaunan vid en belysning av ett promenadstrik, Halmstads kommun”
(Enviroplanning 2021) och ér anpassat efter denna.

I 6vrigt se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 15

Vi som bor i direkt anslutning till Folkparken ifragasitter och motsitter oss starkt kommunens
planer att bygga bostider pa folkparks omradet.

Vi tinker att ndr det géller dagens biltrafik maste vi — for att ta oss till Wrangelsbron - kora nerat
pa Furuvigen och sedan vinda om och stilla oss sist 1 kon! Da ska vi ocksd ha tur att ta oss ut
fran var garageuppfart.

Detta problem fans inte tidigare nir Slottsmollebron var 6ppen for trafik i bada riktningarna. Nar
folkparken bebyggs kommer trafiken 6kas pa ytterligare. Kryphastighet och tomgingskérning
forbittrar ju inte var miljo och inte direkt miljon 1 allmanhet.

Att gbra stora ingrepp i ett av de fa gronomradena som finns kvar i Halmstad anser vi som hogst
ansvarslost och en forstorelse for framtiden.

Varfor inte utvirdera, nu nar inte Najaden kan anvindas, om att renovera kulturhuset 1
folkparken.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.
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FASTIGHETSAGARE 16

En av fd lungor i stan som verkligen skall bevaras. S mycket som tidigare har férstorts av

historisk o kulturell milj6 ( ex Bastionen) att man nu har méjligheten att gora ratt!
Rusta parken och lat den bli en miljé som sitter Halmstad pa Sveriges "parkkarta".

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 17

Nigra forslag till en enligt mig bittre detaljplan som gagnar hela halmstad.

1. Bygg ny kulturskola. Pa platsen dir kulturen statt i centrum under sa manga ar, ni behover inte
rusta upp den gamla kulturskolan da den ér i sa daligt skick men tink om och bygg nytt istillet.

2. Innan ni tinker pa att bygga fler bostider ( som jag inte dr emot) sa behdver ni se till
vigsystemet 1 omradet. Det dr redan mkt trafik vid pendlingstider och méinga kor redan nu
alldeles for fort forbi bade férskolor och andra stillen dar barn vistas eller ska ta sig 6ver vigarna.

3. Folkparken skulle kunna ta inspiration fran dngelholms hembygdspark eller vallarna i
falkenberg. Dir lekplats, teater och lite djur samsas pa en yta, det dr populdra turistmal 1 dessa
stader. Ni vill ju gora halmstad till en attraktiv stadskirna.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 18

Jag 6nskar hirmed 6verklaga detaljplanen f6r Folkparken med hinvisning till bristande
trafiklosningar och den negativa paverkan pa boendemiljon lings Furuvigen.

Jag vill inleda med att betona att jag inte dr emot en utveckling av omradet eller ny bebyggelse i
sig. Diremot anser jag att detaljplanen i dess nuvarande form inte tar tillricklig hinsyn till den
redan anstrangda trafiksituationen lings Furuvigen. I nuliget uppstar regelbundet langa bilkGer
pé flera hundra meter, vilket redan innan det planerade bostadsomradet byggs medfor stora
svarigheter fOr oss boende att ta oss ut fran vara fastigheter. Att infarten till det nya omradet
dessutom ir planerad precis vid var uppfart gor situationen annu mer problematisk.

For att en utbyggnad av Folkparken ska vara héllbar krivs att trafikinfrastrukturen atgirdas innan
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nya bostider byggs. I detaljplanen framgar inte nagra konkreta 16sningar for att hantera det 6kade
trafikflédet. Att enbart hinvisa till den befintliga infarten vid Furuvigen ir inte tillrickligt, da
vigens nuvarande kapacitet redan ir otillricklig.

Vidare anser jag att bebyggelsens h6jd och omfattning maste begrinsas for att anpassas battre till
omradets karaktir. De planerade punkthusen pa upp till nio vaningar innebir en drastisk
forandring av stadsbilden och riskerar att skapa en alltfér stor kontrast till den befintliga
bebyggelsen lings Furuvigen. En successiv hojning in mot omradet, som ndmns 1 forslaget,
minskar inte den paverkan som de hogsta husen kommer att ha pa bade trafik och insyn for de
nirboende.

Jag yrkar darfor pa att:

1. Inga nya bostader fir uppforas innan en fullstindig trafiklosning har presenterats och
genomforts, for att sikerstilla att Furuvigen kan hantera den 6kade belastningen.

2. Hojden pa flerbostadshusen begrinsas for att bittre harmoniera med den befintliga
bebyggelsen.

3. Kommunen utreder alternativa infarter och avlastningsvigar f6r att minimera paverkan pa
boende lings Furuvigen.

Jag hoppas att kommunen tar dessa synpunkter i beaktande och ser till att n6dvandiga
infrastrukturatgirder prioriteras innan nagra bygglov beviljas.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 19

Mark och milj6-6verdomstolen upphivde detaljplanen f6r Folkparken del av Halmstad
10:10 pa grund av bristfalligt utférd naturvirdesinventering. En upphivd detaljplan innebir
alltid att kommunen maste paborja en ny planprocess och bérja om fran borjan. Sa har
inte gjorts i detta fall.

Vi anser att naturvirdesinventeringen som gjordes av Enviroplanning 2019.06.05, alltsa
for snart sex ar sedan inte speglar naturvirdena pa platsen si som de ser ut idag.

Eftersom nya arter har tillkommit, vi har sjilva observerat bade hackspett och grongoéling,
efterfragar vi en ny, uppdaterad naturvirdesinventering med konsekvensanalys.
Enviroplanning konstaterar 1 sin utredning fran 2024.08.13 att Kulturhuset och Polketten
utgor mojliga boplatser for fladdermdss. Vidare skriver man att ljus paverkar
fladderméssen negativt. Vad blir konsekvensen for fladderméssen och den biologiska
mangfalden 1 omradet om Kulturhuset rivs, Polketten flyttas och tiovanings hus byggs i
nira anslutning till Nissan? Vi efterfragar en redogorelse av detta i detaljplanshandlingarna.

Detaljplanomradet ligger inom omrade som Forsvarsmakten angett som ett omrade med
sarskilt behov av hinderfrihet. Vi forstar inte hur detta dr férenligt med tio vaningshus.
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Vi anser att strandskyddet ska aterinforas dir konferensanliggning och “’Joe Hill” lag.
Sedan byggnaden brann 2001 finns inga betongfragment kvar pa platsen.

Kommunen har inte presenterat nigon rimlig 16sning for trafiksituationen vid Furuvigen
och Wrangelsleden skulle detaljplanen ga igenom.

Som nidrmaste grannar oroas vi av hur detaljplanen kommer paverka var tomt rorande
skuggning, insyn och buller.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 20

Jag tycker det dr vildigt trevligt om det blir ordning pa Folkparken men har invindningar mot att
de hogsta husen blir pa tok for hoga. Narmst Nissan planeras de bli 46,5 m vilket verkar vara
vildigt markligt pa denna plats!?

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 21

* Foreslagen exploatering kommer att paverka kulturmiljon negativt i mycket hog grad.

* Underlag till planen har inte uppdaterats och saknar aktualitet 1 visentliga delar som ror
naturmiljon, konsekvenser under genomférandet, trafikbelastning och trafiksikerhet etc.

* Det saknas tillrackligt precisa bedémningar av detaljplanens inverkan pa skyddade arter.
* Det saknas motiv till gjorda bedémningar vad giller paverkan pa riksintresse Friluftsliv.

* Det saknas synnerliga skil att upphava strandskyddet som aterintrider i delen som planliggs
som kvartersmark for bostader.

* Eftersom undetlaget till planen redovisar/besktiver ett storre omrade dn plankartan, det vill
saga den handling som har rittsverkan, ar det som ber6rd svart att forsta vilka konsekvenserna
blir dd planen genomférs. Planomradets utbredning skiljer sig at och ir inte konsekvent redovisat
1 planen, underlag till planen och pa kommunens hemsida.

* Foreslagen bebyggelse kommer att innebdra en betydande oldgenhet f6r omgivande smahus i
form av skuggning.
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* Planens syften dr motstridiga. Att méjliggéra en omvandling av Folkparken som innebir en
fortitning med bostider, en mojlig utveckling av befintlig férskola och flexibel markanvindning
tor framtida behov ér inte forenligt med att skydda och utveckla kulturmiljén inom parkomradet
samt att sakerstalla parkens grona och rekreativa virden och omradets tillganglighet for

allmanheten.

Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 22

Jag ar fortfarande ytterst negativ till utvecklingen av Folkparken med bostider i hoghus.
Trafiksituationen klarar inte mycket mer trafik, detta mirks flera ganger om dygnet och speciellt
nir det var avstingt en vecka vid Frennarpsvigen vid Stena. Forsvaret jag list/hort att det ska
byggas en bro 6ver Nissan mot Slottsméllan till, eller bortom, kommer inte hjilpa problemet da
de flesta méinniskor ska at andra hallet, in mot staden for att komma till sina jobb. Risken finns
aven att trafik frin Aled/Oskarstrém genar éver denna bro for att komma till Sannarp till och
saledes okar trafiken 4n mer i bostadsomradet nirmast men dven hela Frennarp/Furet. Om
bostadsomridet byggs kommer det finnas risk f6r en kinsla av "vi och dem", trots allménna ytor
som alla far anvinda sa dr risken att nuvarande boende i omradet inte kommer kinna att det ar
okej att anvinda dessa. Riv kulturhuset och bygg nytt, kulturhuset pa Séder dr utdémt pga
oversvamningsrisk, bygg nytt i Folkparken. Istillet f6r bostadshus bygg nagot vardigt, kulturellt 1
parken, det den dr amnad for. Ett kulturhus, utescen f6r mindre konserter, utegym, lekplats, som
det 4r vildigt f4 av i omradet. Fotboll/basketplan, skatepark, café, rusta upp boulebanan si de
dldre i omradet har en samlingspunkt. Bygg saker som fler i omradet, och staden, har nytta av.
Bygg nagot for oss 1 omradet och resten av staden, sluta bygga bort gronomraden, dven om det
bara ska bebyggas pa asfalterade ytor sa ar det fortfarande ett gronomrade som blir paverkat.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 23

Jag dr en av flera invanare i Furet Halmstad som vill uttrycka mina asikter gallande detaljplanen
f6r ombyggnationen av Folkparken. Med detta dokument representerar jag inte bara mina asikter,

utan dven asikterna for hela familjen.

Jag har last igenom er nuvarande detaljplan och vill forst och fraimst tacka for era férbattringar
gillande vara féregaende klagomal om ombyggnationen. Jag uppskattar att ni tog i akt att
undersoka t.ex. gillande fladdermuspopulationen och forslag till att inte minska deras
forutsattningar att leva och frodas 1 skogsomradet, genom att till exempel dndra pa
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belysningsplanerna f6r omradet. Diaremot kinner jag att mycket fortfarande saknas och f6rbi ses
gillande bygget.

Pa forsta punkten kan vi hélla oss kvar gillande fladdermuspopulationen. Som sagt uppskattar jag
planerna att anvinda belysning som tar hansyn till dessa nattaktiva djur. Att anvinda rétt och gult
ljus som mindre paverkar fladdermd&ssen syn dr ett bra forslag, speciellt om man i kombination
med att anvinda ldga stolpar och rérelse aktiverat ljus tror jag att det kan vara en bra 16sning.
Diremot kinner jag att den planerade storleken for bostdderna ar alldeles f6r stort och att inte
tillrdckligt manga steg har tagits for att frimja fladdermuspopulationen. I fladdermusutredningen
nimnde dem flera ganger att flodomradet har foérutsattningarna for att en bosittningen av en
fladdermuspopulation, men inga tecken visar pa att du gor sa i dagsldget. Vad ar orsakerna till
detta och varfor fixar vi inte omgivningen for att frimja en boplats f6r fladdermossen? Jag tror
inte att det inte finns nagot sitt vi kan hjalpa att frimja deras liv hiar och vi borde férsoka gora
insatser fOr att fixa det. Nu ér jag ingen expert inom fladdermusreservation, men det borde finnas
liknande till att kunna bygga fagelbo eller planteringen av mer trad eller nagonting liknande som
man borde kunna géra. Férutom detta sa nimnde jag att storleken av bygget kan bli ett problem.
Liksom en minniska som kidnner stress fran att bo jamte ett tagrils eller stadium, sa ér djur
vildigt kinsliga fran de ljudnivaer som kommer fran ménniskors bostider. 200 bostider i det lilla
omradet ar ett alldeles f6r ambitiost antal for att ta hansyn f6r de djur som lever 1 omradet. Det
finns redan problem med olagliga fyrverkeriskjutningar, hogljudda fester och bilkérning i de
nuvarande bostadsomridena, om vi nu flyttar bostiderna nirmare skogsomradet skulle det inte
férvana mig om det pressar djuren till att flytta, om inte rentav orsaka att flera djur blir skadade
eller dor av exempelvis hjirtattacker frin méinniskornas tillvaro. Om nu ett bostadsomrade maste
byggas i folkparken, s tycker jag att bygget inte borde bara bibehalla det nuvarande liget f6r
djuren i omradet, utan borde ocksa f6rsoka forbittra deras forutsattningar i omradet. Det ar inte
ofta vi far chansen att saga till och férbattra nuvarande omraden i Halmstad, darfor tycker jag att
vi ska ta vara pa detta genom att faktiskt forbittra istillet for att bara dndra omradet for

minniskors ndje.

Min andra punkt gér tillbaka till den planerade mingden bostider i omradet. Atminstone tre
stycken 7 till 9 vaningshus ar planerade att byggas nidrmare vattnet och liksom vid foérra
bygeforslaget sa tycker jag att det ér alldeles for hoga byggnader for att passa in i vart
bostadsomrade. Nu forstar jag att de hogsta byggnaderna ir nu planerade att placeras sa nira
vattnet det gar och sedan gradvis minska héjden pa nybyggena ju nirmare de kommer
villaomradena si att inte ska skymma husen med deras skuggor, vilket ar omtinksamt, men jag
tycker fortfarande att det inte ér tillrickligt. Om nu ett bostadsomrade maste finnas i Folkparken
sa borde de inte vara hogre dn 5 vaningar. For det forsta skulle det vara en ful utsikt f6r de som
redan bor hir, men férutom det sa riskerar skuggorna att ticka tridgardar, parken och
promenadgangarna. For att inte naimna att manga hushéll i omradet har borjat investera pengar 1
solpaneler och att de villor som bor nirmast parken som antingen har eller funderar pa att skaffa
paneler, kan ga miste om ett miljévinligt och ekonomisk energitillverkning. Forutom allt detta
skulle den tinkta mingden nyinflyttade orsaka en tillforsning av trafik som ingen 1 omradet
onskar. Vi har redan bilar som forsoker kringea fartguppen pa huvudvigen genom att kéra in pa
vara bostadsvagar, utan nagon tillsyn pa deras hastighet i omraden med lekande barn. Med
antalsokningen hade det gjort Furets omradet mer osikert att navigera och mindre attraktiv som
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boplats. Sen personligen gillar jag inte det radhuset som ér tinkt att placeras nirmast Furets
huvudvig. Husen dr placerade sa att de tar bort den enda stora 6ppna grisytan som finns i
parken. Da finns det inget bra stille att ha picknick, solbada, leka lekar som brannboll eller lata
husdjur fa springa av sig pd. Sa det huset hade jag Onskat inte ska byggas i alla iterationer av
denna detaljplan.

Slutligen kommer vi sjilvklart tillbaka till den punkten att Folkparken dr forst och frimst en park,
en park med kulturarv. Under méanga ar nu sa har parken blivit forsummad av alla som har ansvar
t6r den. Kommunen, dgarna och till viss man dven invanarna. Vi kunde ha sagt till tidigare om
vart missnéje om att lata parken forfalla sd som den har gjort. Jag kommer ihdg nir jag var yngre
hur jag och min orkester spelade i kulturhuset och jag har alltid tyckt att det varit en stor och
magnifik byggnad, men senare mirkte jag att vi aldrig gick dit f6r att spela och jag férstod aldrig
varfér. Om jag hade vetat redan dé att byggnaden hade tinkt férsummats sa hade jag sagt till
tidigare. Jag skulle avsky att se byggnaden férsvinna for alltid bara for att ingen vigade stilla
fragan “varfor star byggnaden tom?”. Nu vet jag att det ar for att kommunen inte dgde
byggnaden och sjilva dgarna sag bara den som en kostnad, men jag fick bara férst reda pa detta
nir detaljplanerna for att riva hela byggnaden var 1 verket. Om en réstning eller férslag pa
uppképning av Folkparken fran kommunen hade dgt rum i borjan av dess forsumning, sa hade
dessa hoga kostnader f6r renovering inte funnits, men man kan inte andra det férflutna utan bara
nuet. Sa vad jag vill i nuet 4r att byggnaden inte ska rivas och att hela parken ska renoveras och
forbittras. Jag vet att det dr en stor kostnad, men att lata den sta kommer inte minska
kostnaderna och det ir inte byggnadernas fel att de inte har underhallits. Diaremot en idé jag har
haft for att fa in pengar till parken idr att inte géra en ful restaurering av kulturhuset, utan att
transformera det till nagonting mer modernt och attraktivt. Utsidan vill jag f6r det mesta vara
densamma, men vad jag tinker dr att man kan pa insidan géra om byggnaden till att t.ex.
innehalla aktiviteter som bowling, rullskridskobana eller en arkadhall! Alla dessa forslag ar bade
familjevinliga och skulle skapa en daglig attraktion till parken. Nu siger jag inte att man behover
ta alla forslag, men att bara anvanda en eller tvd av dessa forslag hade varit toppen! T.ex. det enda
stillet vi kan spela bowling 1

Halmstad ar pa baren O’learys, vilket 4r bade ett mer dyrt och ”vuxen-fokuserat” stille 4n vad
smabarnsfamiljer Onskar, sa ett alternativ till det hade varit fantastiskt! Sen vad jag vet sa har det
aldrig funnits en rullskridskobana i Halmstad och jag tror att det skulle kunna bli en ny och rolig
aktivitet att ldgga till i var stad! Sjilvklart dr dessa fOrslag inte billiga att utféra, men eftersom de
kan producera pengar kanske det kan gora upp i lingden for den stora kostnaden som beh6vs for
att fixa upp byggnaden i bérjan. Sen kan jag kanske dven forsta att man inte kan géra om
byggnaden hur som helst med tanke pa kulturarvet, men om byggnaden dndad funderas pa att
rivas, sa tycker jag att det kan vara mer virt att dndra pa vissa saker 1 byggnaden (som kanske till
och med ger renoveringen lite billigare) 4n att den ska forsvinna helt och hillet. Som sagt behover
man inte dndra allt, man kan ha kvar en del av de scener och replokaler som finns inuti, men att
indra en vaning till att innehalla ndgot som kan forse byggnaden med daglig verksamhet tycker
jag kan vara ett bra forslag. Jag skulle dven vilja pasta att det anda beh6vs mycket mer jobb 1
Halmstad 4n vad det beh&vs bostider. Jag menar, om det inte finns nagra jobb i Halmstad, hur
kan vi dd forvinta oss att folk vill flytta hit for att stanna och bidra till vart samhille? Det dr mina
tankar i alla fall.
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I drlighetens namn sa hade jag helst litit Folkparken forbli endast en park, det enda positiva jag
kan se att komma ut frin denna potentiella bostadsékning, ér att projektet har gett
uppmirksamhet till parkens forsummning och kan nu ge den en chans till att aterupplivas. Det dr
en skam att lata parken sta och forfalla, men det dr ocksd en skam att sudda bort ett arv som det
hir, sa jag hoppas att ni tar iakt vara synpunkter och att detta kan bli en chans att bringa liv in till
var underbara park.

Tack for att ni tagit tid till att ldsa igenom detta och jag hoppas ni far en fin dag.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 24

Vi forstar att inget dr dndrat betriffande antal bostider och byggnadernas hojd. Byggnaderna ar
lika hoga 1 forslaget, lika manga och 200 nya bostider kommer att andra omradet radikalt med
mycket pifrestningar som féljd. Inte minst i trafiksituationen. Aven de sociala konsekvenserna
behover tas med i en konsekvensanalys.

Hushojd
Vira kommentarer har redan papekats i flera inlagor fran férra samradsomgangen. Tyvarr verkar
inte kommunen vara villig att bemota kritik om hushéjd pa ett trovardigt sitt.

Varfér gér kommunen en annan bedémning dn den i Planbeskrivningen om konsekvenser for
omridet?

Hur kan det komma sig att det gar att h6rsamma medborgare i andra delar av staden ddr man
kravt ligre byggnation med hinsyn till intilliggande bostader och omradets karaktar? T ex i
Séndrum och Frésakull. Ar véra dsikter i Furet om byggnadshéjder mindre virda?

Varfor ska det sticka upp tva “landmirken” inne i Folkparksomridet? Varfor vill man inte ta
hinsyn till omradets karaktir dir det inte finns annat dn villabebyggelse, ldgre flerfamiljshus och
park runt omkring? Detaljplanen maste vara rimlig. Fortitning innebar vil inte att det maste
sticka upp tva héga huskroppar, dubbelt sa hogt 6ver de hogsta triden 1 omradet.

Runtomkring i Halmstad och inte minst i Furet, kommer dessa tva pelare att synas och sticka upp
pa ett mycket osnyggt sitt och stora miljobilden i en annars charmig och vacker stadsdel. Furet
beh6ver utvecklas med varsamhet och omsorg. Det anser vi inte att detaljplaneforslaget gillande
hushéjderna gor.

Nedan dr himtat fran dokumentet Planbeskrivning, f6rnyad granskning.

" Planforslaget tillater uppforande av flerbostadsbyggnader i flera vaningar, upp till 46,5 nr i nockhijd, radbus och
dvriga bygenader knutna till skol- och vardyerksambet. De tilldtna nockhijderna i planforsiaget stricker sig
ungefdr dubbelt sa higt dver de befintliga tréden i parkmiljon (stammer inte dverens med kommunens bedimning,
se sida 41-43). Siktlinjer inom det befintliga parkomradet kommer forindras da exploateringsgraden okar och
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foreslagna bygenader kan placeras pa nya platser inom planomradet. Ett genomforande av planforslaget forandrar
befintlig landskapsbild inom planomradet avsevirt.”

Risker under byggnation

Hur blir boendemiljén f6r oss som bor 1 omradet under byggnation? Kan palningsarbete medfora

vibrationer och sittningar med sprickor i intilliggande bostider?

"Risker/ skred Stabiliteten i slinten mot Nissan dr tillfredstillande for nyexploatering/ planiiggning men att
lokal instabilitet kan forekomma for vissa delar. Bedimningen forutsitter att planerade flervaningshus
palgrundliggs samt att uppfylinad inte utfors over nuvarande markniva.”

Kulturhuset
Angiende rivning av Kulturhuset.

Det ar trakigt att man har tillatit fastighetsagaren att lata huset forfalla och man maste nog siga
att kommunen har sin del i detta, nir man inte har stéllt krav pa att halla huset i ordning. Att

huset dr speciellt 1 sitt slag har man linge blundat man for.

"Kulturhusets ursprungliga delar ar uppbyged med denna teknik [limtristomme/limtrabagart] och den
karaktdristiska bagformen praglar fortfarande byggnadens exterior. Bagformen dterkommer dven i den dppna
utombusscenens tak. Mdanga av dessa byggnader ar idag rivna och sallsyntheten forstarker byggnadens varde. Pa
50-talet gjordes den klassicistiska pabyggnaden dver den vistra

entrén. Pabyggnaden dr unik i sitt slag da man valt att komplettera en funkisbyggnad med en klassicistisk
tillbygenad under en period da funktionalismen fortfarande var higaktuell.”

Allminhetens tillgang till omradet

De tinkta radhusen utmed Furuvigen kommer definitivt att stinga omradet. Man bor 6verviga
igen om det ska vara byggnader utmed vagen pa det kompakta och ”mur-liknande” viset enligt
planforslaget. Vi jamfor detta forslaget om radhus med Lundgrens tridgardar som upplevs helt
staingt med de ligenhetslingorna som ligger utmed Bryngelshusgatan. Det bor vara anvisningar i

detaljplanen om att bygga kedjehus eller med 6ppningar mellan kortare huskroppar.
Sammanfattning

Folkparksomradet behéver utvecklas och anvindas. Vara invindningar ror frimst
exploateringsgraden med f6r manga bostider och f6r héga hus som riskerar att paverka var
boendemiljo negativt. Vi hoppas att vara synpunkter ska horsammas innan slutgiltigt beslut tas.

Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.
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FASTIGHETSAGARE 25
Klimatet forst tack!

Klimatet ar den verklighet vi alla behéver och kommer att behova anpassa oss till om vi ska
kunna fortsitta att ha en bra tid att leva 1 hir pa var fantastiska planet.

Minga ir det pa alla nivaer 1 samhillet som hénvisar till ekonomi, samhallsutveckling och diverse
bekvimligheter fOr att slippa ga eller cykla till jobbet, samaka, aka fossilfritt eller ta taget. Det kan
ibland lata som att klimatet kommer i sista hand nir det egentligen beh&ver prioriteras forst.
MKB borde beakta hur det nya detaljplaneforslaget paverkar klimatet. Alla politiska beslut borde
utgd fran vart klimat bade férebyggande och nédvindiga anpassningar.

Nir det giller forslag till ny detaljplan f6r Folkparken 10:10 férordar manga i politiken forslaget
som tillater en rivning av medborgarnas Kulturhuset i Folkparken som byggdes 1936 som
Skandinaviens storsta danspalats och teaterscen med fantastiska mojligheter till en fullskalig
teaterforestillning med scenografi, med plats f6r rekvisita och loger till skadespelare. Allt arbete
med en forestillning av lokala férmagor kriver tillgang till detta under en lingre tid. Den
mojligheten finns ingen annanstans i Halmstad. Nu nir Najaden kanske inte kan raddas bor
Folkparken ges en ny chans med eller utan Osterskansférslaget. Det hade behévts en hopfillbar
liktare och tillginglighetsanpassning samt sedvanligt underhall av Kulturhuset i Folkparken, som
nu eftersatts i valdigt manga ar, sa hade det kunnat innebira att alla lokala aktorer pa Kulturens
omrade hade kunnat utvecklas och fortsitta skapa. Att vi kunde ha en dansbana och métesplats
tor alla. Da hade vi haft kvar en stad som var redo f6r den stora befolkningstillvixt som det
planeras for i Halmstad i framtiden. Eller kanske den stora befolkningstillvixten ar nagot
overvirderad sa det inte beh6vs fullt sa hdga hus? Bygga bostidder kan man ju gbra pa annan
mark, utan att for den skull ta basta dkermarken. Ligenheter 1 h6ghus finns ju trots allt om man
vill ha fin utsikt. Hur som helst vill folk ha kultur ocksa - inte bara bo. Det dr dnnu tid att fatta
ratt beslut £6r bade klimat, samhille, mianniskor och ekonomi utan att forstora kulturhistoriska
virden.

Att bygga bostider just precis pa den plats dar vart gamla kulturhus star och Halmstad har en stor
del av sin kulturhistoria, dr ju ingen bra ide? Det dr Kulturhistoria fran en tid dd manniskor gick
samman och gjorde nagot bra tillsammans t ex att dansa eller skapa ”- IRL sa att sdga. Vi behover
ju det mer 4n nagonsin, sa som tiderna har utvecklats bade hir och “over there” . Att dessutom
oka koldioxidutslapp 1 ett gigantiskt rivningsprojekt och inte ta de hdnsyn till klimatet och det
resursbevarande héllbarhetsarbete som behovs ar ju att strunta i kommande generationers behov.
Det vore att férstora “omistliga virden” enligt Lansstyrelsen och dessutom ar det istillet sa att
alla beslut beh6ver tas utifran vad klimatet blir battre av. I grunden har huset en bra
grundkonstruktion frin den tid nir man anvinde material och byggkonst for att det skulle halla
for framtiden. Det var tiden fore slit och sling-sambhillet. Det tar tid att renovera men jobb
behovs alltid. Det tir inte lika mycket pa jordens resurser. Det dr miljé och klimatmissigt bra att
bygga av trd. Men mer av vir skog behéver ocksa sta kvar f6r att binda kol och koldioxid. Att
riva innebir kanske flerdubbel klimatforstéring f6r att vi river - mycket CO2 utslapp blir det och
vi f6rstor anvindbart trd. Vi transporterar i det odndliga. Dessutom dr det dubbelt resurskrivande

att bygga nytt som att bygga om och renovera. Mer héllbart resursutnyttjande ar viktigt.
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Det detaljplanen beskriver om omradets tillginglighet f6r allmidnheten ir inte en trovirdig
beskrivning med sa mycket héga bostider som det planeras och pa just Kulturhusets plats.

Omradet tappar sin karaktir om inte Kulturhuset finns kvar enl. Lansstyrelsen. Viktigt!
Som medlem i Folkparkens vinner hinvisar jag till deras svar pa detaljplanegranskningen.

Vir del av staden har dessutom f6r lite gronomraden enl. de inventeringar som gjorts.
Folkparksomradet och Nissanpromenaden dr det enda vi har nira i denna del av staden.

I kulturens, klimatets och framtidens demokratibevarande tjanst.

Kommentar
Se svar till Fastighetsigare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 26

Jag anser att exploateringsgraden i planférslaget inte ér en tillfredstillande avvigning mellan
behovet av nya bostidder och behovet av gréna omraden. Det nuvarande forslaget reducerar
avsevirt Folkparkens rekreationsvirde utan att i samma grad bidra till kommunens kommande
bostadstorsorjning. Man vill ha bade och men riskerar att fa varken eller. Boende pa 6stra sidan

av Nissan behover fler grona omraden pa nira hall.

Antalet och hojden av forslagna nya byggnader innebir att omradets natur- och rekreationsvirde
inte kan uppritthallas eller utvecklas. Detta gar emot kommunens mal att tillgodose den vixande
stadens behov av rekreationsomride. Den sammanlagda tillitna byggnadsmassan bér minskas
kraftigt om invanarna ska kunna vistas i omradet och fortfarande fa kdnslan av att vara i en park-
eller naturmiljé. Detaljplanen borde darfor tillata bade firre och ligre byggnader.

Det bor vara en battre avvigning av invanarnas intresse att i hogre grad bevara och utveckla
omradets naturvirde eftersom den dr unik till sin storlek och till sin placering nira stadskdrnan
och pa 6stra sidan av Nissan. Det bor finnas lampligare stadsnira stillen att bygga bostader pa,
stille dir det redan idag finns byggnader eller harda ytor.

Detaljplanen borde bittre spegla den betydande paverkan som miljokonsekvensbeskrivningen
pekar mot, inte minst gillande naturmiljé och kulturvirde. Det aktuella forslaget ligger inte i linje
med riktlinjer fran Halmstads grina virden enligt vilka hoga natur- och rekreationsvirden ska
jamstillas med andra intressen. Folkparken ger kommunen en unik chans att skapa rekreativa
gronytor. I stéllet tycks nuvarande forslag vilja exploatera omradet maximalt med ett stort antal
bostader, lingt 6ver 150 stycken som var minsta antalet f6r omradet i kommunens

Handlingsprogram for bostadsforsirining.
Jag ser det ocksa som problematiskt att:

- Man tinker upphiva strandskydd 1 delen som planliggs som kvartersmark for bostider med
hinsyn till att platsen har varit bebyggd eller hardgjord sedan ménga ar tillbaka: hoga punkthus ar

en helt annorlunda anvindning av marken dn den som har funnits med asfalt eller laga byggnader.
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- Det tillkommande antalet fordonsrorelser paverkar negativt den redan idag niastan maximalt
belastade korsningen vid Wrangelsgatan: att foresld att problematiken ska lyftas till en annan ny
transportplan borde inte vara ett tillfredstillande forslag i en detaljplan som ska bedoma sina egna

miljokonsekvenser.

- Man tinker bygga sa hoga/tunga byggnader vid en slint som har bedémts som relativt kinslig
for erosion vid hoéga floden: det borde anses som risktyllt, inte minst med tanke pa aktuella
framtida klimatscenarier.

Ett nytt planforslaget med betydligt firre och ligre byggnader skulle bevara och utveckla
omradets natur- och kulturvirde och dnda bidra till bostadsférsorjningen. Nedan en bild som
tydliggor bristen av grona omrade pa Ostra sidan av staden samt mojligheten att i stéllet bygga fler
bostader lite lingre bort mot Kristinehed.

Kommentar
Se svar till Fastighetsidgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 27

Jag har féljande synpunkter gillande detaljplanen f6r Halmstad 10:10 m.fl. Byggh6jd. Bygghdjden
ar for hog, det passar inte in 1 omradet. Varfor har man hojt fran sju till nio vaningar, fran det
forra forslaget? Hur paverkar den nya bygghéjden skuggning och insyn av befintliga fastigheter?
Solstudien som gjordes var ju f6r sjuvaningshus. Nio vaningar dr alldeles f6r hogt. Varfor vill
man bygga si hogt hir men inte i andra omraden i Halmstad? Ar tridens hojd (34 m) angivet frin
nollplanet? I det f6rra forslaget hade byggnadsnimnden asikter om bygghdjden, varfor tar man
inte det i beaktning i det nya forslaget? Trafik och parkering. Ar det undersékt om det ens ir
mojligt att bygga parkeringsgarage under husen? Annars sa kommer parkeringssituationen att bli
ohallbar. Wrangelskorsningen klarar inte trafik fran 200 bostider till.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 28

Aterinlimnandet av detaljplanen fér Folkparken del av Halmstad 10:10 4r illavarslande pa grund
av att den inte adresserar tidigare identifierade problem.

Brist pa lyhordhet f6r samhillets aterkoppling

Planen har limnats in pa nytt 1 ndstan identisk form, utan hansyn till samhillets oro kring
arkitektonisk kvalitet, miljopaverkan samt trafik- och bullerkonsekvenser. Denna brist pa
engagemang i allméinhetens aterkoppling underminerar fortroendet och uppfyller inte
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férvintningarna pa en deltagande planeringsprocess. Att limna in det oférindrade f6rslaget visar
brist pa respekt for den rittsliga processen och lokalsamhallet.

Milj6hinsyn
Forlust av biologisk mangfald: Planen hotar att odterkalleligt skada omradets biologiska mangfald
genom att ta bort trid och gronomraden som ar kritiska f6r djutlivets livsmiljoer.

Paverkan pa fladdermdss:

Rivningen av Kulturhuset, en boplats for fladdermdss, och den 6kade ljusféroreningen fran 6ver
200 ligenheter, fordon och gatubelysning skulle stora lokala fladdermusbestand och den
biologiska mangfalden allvarligt. Alla 19 fladdermusarter ar skyddade enligt
artskyddsforordningen. Det dr forbjudet att forstora fladdermushabitat, inklusive viloplatser.
Fladdermdss bor skyddas i linje med det europeiska avtalet om skydd av populationer av
europeiska fladdermoss (EUROBATS).

Vi menar att sedan Enviroplanning-inventeringen gjordes 2019 har det skett en 6kning av nya
arter bade av fladdermdss och fagelliv, t.ex. hackspettar och grongolningar. Det skulle dérfor vara
nédvandigt att gbra en ny naturvirdesinventering med konsekvensanalys som utgangspunkt.

En del av omradet har ocksa utsetts av svenska Férsvarsmakten som ett 6ppet omrade fritt fran
hinder, detta krav passar inte med den inlimnade detaljplanen.

Strandskyddsbestimmelser bor implementeras enligt miljobalken och har ignorerats i
detaljplanen.

Brott mot Halmstads nya arkitekturpolicy
Detaljplanen misslyckas med att anpassa sig till Halmstads fem grundlidggande arkitektoniska
principer:

Unik identitet:

Forslaget forbattrar eller aterspeglar inte Folkparkens unika karaktir. Istillet patvingar det
standardiserade bostadsblock som bortser fran platsens historiska och kulturella betydelse. Planen
skapar en fysisk barridr genom att placera 10 vaningar héga torn pa 46,5 m mellan de boende 1
omradet och Nissan, 1 strid med policyns mal att integrera arkitekturen med naturliga

omgivningar.

Estetisk kvalitet:

De féreslagna byggnaderna saknar harmoni med den lokala miljén. Deras éverdimensionerade
skala kontrasterar mot de omgivande 2-3-vaningshusen, och materialen som anvinds ir generiska
snarare an platsspecifika. Utomhusutrymmena dr minimala och lyckas inte frimja en kénsla av
gemenskap eller parkliv.

Klimathinsyn:

Okad byggfortitning kommer att forvirra utslipp, trafikstockningar, buller och ljusféroreningar
samtidigt som det minskar gronomraden som fungerar som urbana "lungor". Detta strider mot
klimatmedvetna stadsplaneringsprinciper. Postnummeromradet 302 23 Furuvigen (1,1 km2) har
en befolkning pa ca 1600 invanare och att lagga till 200 ligenheter skulle innebara ungefir 440
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fler personer, vilket 6kar titheten inom detta omrade med 25%. Detta dr en paverkan da
befolkningstillvixten mellan 2000-2015 var 6% (ref. cybo) och detta har en direkt koppling till
antalet bilar, trafik, buller, luftf6roreningar och trafiksikerhet samt ljusféroreningar och leder till
borttagning av fler trid och forstorelse av den biologiska mangfalden och naturliga livsmiljéer for
olika djurarter.

Forskning visar att artificiellt ljus pa natten paverkar alla fladdermusarter negativt genom att stora
deras f6dosoks- och forflyttningsbeteenden. Detta 6kar den ekologiska belastningen som orsakas
av den foreslagna utvecklingen.

Jamlikhet:

Hoéghusens narhet till varandra begrinsar det offentliga utrymmet och forbiser méjligheter att
aterstilla Folkparken som en central métesplats. Designen prioriterar inte arkitektur 1 mansklig
skala eller fraimjar social interaktion. Att ta en promenad bredvid privatigda hoghus kan inte
ersitta en promenad bland hundraariga trad i stillhet 1 ett omrade for alla.

Infrastruktur f6r en ny era:

Planen adresserar inte infrastrukturbehoven tillrickligt f6r 6kad befolkningstithet, inklusive
trafikhantering, parkeringslosningar eller hallbara transportalternativ. Att ligga till 200 ligenheter
kommer att 6ka trafiken betydligt i ett redan titbefolkat omrade, vilket leder till hogre
bullernivaer, luftféroreningar och trafiksikerhetsrisker. Dessa fragor har inte undersokts
tillrickligt i det nya forslaget.

Detaljplanen bor genomga omfattande revideringar for att:

1. Inkorporera samhillets aterkoppling.

2. Renovera Kulturhuset. Ta emot oberoende anbud efter inventering av neutral part med
fackkunskap for arbetet som skall utféras.

3. Gora en ny naturvirdesinventering med konsekvensanalys av den 6kade fladdermus- och
djurpopulationen.

4. Omradet bor forbli fritt fran hinder enligt svenska arméns bestammelser, sérskilt viktigt 1
den nuvarande kinsliga varldssituationen och Sveriges position i NATO.

5. Minska miljépaverkan genom att bevara gronomraden och mildra ljusféroreningar.

6. Anpassa sig till Halmstads nya arkitekturpolicy genom att betona unik identitet, estetisk
kvalitet, hillbarhet och klimatmedveten design.

7. Prioritera arkitektur i méinsklig skala som frimjar social interaktion och jamlikhet.

8. Utveckla infrastrukturlésningar, sirskilt relaterade till trafik, buller, trafiksdkerhet och
okad skuggning orsakad av de foreslagna tornen for att hantera 6kad befolkningstithet pa
ett hallbart satt.

Varfor har den detaljplan for Folkparken 10:10 som avvisades 20240205 limnats in for
godkiannande i exakt samma form utan nagon anstringning att héja kvaliteten pa det
arkitektoniska uttrycket, eller minska den negativa miljopaverkan eller trafik-, buller- och
klimatkonsekvenserna? Planen borde ta hinsyn till kommentarer och oro fran lokalsamhallet vid

aterinlimnandet av forslaget, men tyvirr har inte detta gjorts.
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Utan att adressera dessa kritiska fragor riskerar det nuvarande férslaget langsiktig skada pa

Folkparkens ekologiska balans, samhillets vilbefinnande och Halmstads kulturarv.

Kommentar
Se svar till Fastighetsigare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 29

Jag vill hirmed uttrycka mitt motstand mot Halmstad Kommuns forslag f6r Folkparken. Mitt
stillningstagande grundar sig pa en rad faktorer som jag anser inte har beaktats tillrickligt 1
kommunens planer. Bevarande av gronomraden och plats for kulturverksamhet: Folkparken ér
en viktig gron lunga 1 Halmstad. Den erbjuder savil invanare som besékare en plats f6r
rekreation, motion, natur- och framtida kulturupplevelser. Kommunens f6rslag riskerar att
férminska dessa virden genom att reducera parkens storlek och tillginglighet. Ett sidant ingrepp
ar inte bara ett slag mot miljon, utan dven mot det allmédnna vilbefinnandet och den livskvalitet
som parken bidrar till. Kulturella och historiska virden: Folkparken har dessutom en djupgiende
kulturell och historisk betydelse f6r Halmstad. Manga av stadens invanare har starka
kanslomissiga kopplingar till omradet och dess historia. Att forindra parkens utformning och
funktion kan leda till en forlust av dessa virden, nagot som inte kan ersittas eller dterstallas.
Paverkan av planerade bostader: De planerade bostiderna, med sina héga flerfamiljshus, bryter
dessutom mot den 6vriga bebyggelsen 1 omradet. Denna arkitektoniska kontrast kan férstéra den
visuella harmonin och den historiska karaktiren som ir sa virdefull f6r Folkparken och dess
omgivningar. Det dr viktigt att nya byggnader integreras pa ett sitt som respekterar och
kompletterar den befintliga stadsbilden. Alternativ till kommunens forslag. Jag foreslar att
Halmstad Kommun i stillet 6vervager alternativa 16sningar som inte involverar en negativ
paverkan pa Folkparken. Det finns manga méjligheter att forbittra och utveckla omradet utan att
kompromissa med dess naturliga och kulturella virden. Dessa alternativ bor utforskas och
diskuteras med experter inom relevanta falt for att hitta den bésta vigen framat. Halmstad
Kommun bér ocksa utreda mojligheten f6r en flytt av Kulturhuset Najaden till
Folkparksomradet.

Slutsats Sammanfattningsvis uppmanar jag Halmstad Kommun att omvirdera sitt nuvarande
torslag f6r Folkparken och ta hinsyn till de ovan nimnda argumenten. Det dr av storsta vikt att
vi bevarar vira gronomraden och skyddar de virden som de representerar for var stad och dess

invanatre.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.
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FASTIGHETSAGARE 30

Jag anser det ytterst problematiskt att hjden pa de planerade husen blir hogre varje gang det
kommer nya underlag och forslag frin kommunen.

De flesta triden i omradet dr endast ca 20 meter héga och héghusen foreslis bli 6ver 40 meter
hoga. Detta innebir att solen skyms bakom héga hus och skapar skugga i var tradgard vilket
paverkar var boendemiljé negativt och virdet pa var fastighet sjunker. Dessutom blir det stor
insyn fran héghusen pa var tomt vilket inkriktar pa vart privatliv. Jag anser att insyns- och
skuggforhallande pga héga hus innebir en mycket betydande oldgenhet f6r mig och min familj.
Solstudien som kommunen hinvisar till gjordes 2020 och i det nya férslaget ar husen dnnu hogre

an 1 det ursprungliga forslaget och solstudien behover darfor goras om.

Husen med fem, sju och nio vaningar ir alldeles f6r hoga enligt min mening. Husen bor inte vara
hégre dn fyra vaningar for att passa in i befintlig bebyggelse. De flesta husen 1 omradet har tva
vaningar. De foreslagna h6ga husen forstor landskapsbilden och smilter inte in 1 Gvrig

bebyggelse.

Enligt den nya, kommande Arkitekturpolicyn for Halmstad ir det viktigt att bevara och utveckla
stadens unika identitet genom respekt for vara kulturmiljer. Jag anser att detaljplanens forslag
inte stimmer 6verens med denna policy, da byggnadernas h6éjd och exploateringsgrad i forslaget
riskerar att forstora Folkparkens gréna virden och landskapsbild. Minska inte omradets
utrymmen och fina ytor for gron rekreation. Lat skogen vara kvar av hiansyn till sillsynta arter av
vixter och djur som finns i omradet. Det édr viktigt att bevara sidana omraden i stillet for att

fortita och bygga hoghus.

Trafiksituationen ér redan mycket anstringd pa Furuvigen och 1 korsningen vid Wrangelsgatan.
Stundtals ar det langa kéer. Byggande av bostider innebir en dnnu storre belastning som
nuvarande infrastruktur inte klarar av. Det stora antalet boende som foreslés i
granskningshandlingarna innebir ocksa stora problem med parkering pa kringliggande gator. Det
ar for fa parkeringar planerade i forslaget i forhallande till antalet ligenheter.

Jag menar att strandskyddet har dterintritt efter rivningen av Parken 2022 och att det
fragmenterade stycke betong som kvarlimnats pa platsen under markytan inte ska betraktas som
en befintlig byggnad. Detta bor tas i beaktande vid bedémning av strandskyddet. Gillande
bicken/killutspranget i omradets norra omride tycker jag att dess strandskydd skall bevaras.

Detaljplanens underlag si som miljokonsekvensbeskrivning och planbeskrivningen har inte
uppdaterats och saknar aktualitet 1 visentliga delar som ror naturmiljon, konsekvenser under
genomforandet, trafikbelastning och trafiksidkerhet etc. Detaljplanen avslogs i sin helhet 1 Mark
och Miljééverdomstolen 20240205, Anda viljer kommunen att pa granskning skicka ut exakt

samma detaljplan med enbart ett tilligg om fladdermdss.

Jag 6nskar att Folkparken och kulturhuset bevaras och utvecklas. Vi maste lira oss av de
historiska rivningsvagor som i efterhand ses som katastrofala misstag. Halmstad har en unik
chans att skapa ett kulturhus for alla, oavsett dlder eller hirkomst. Kulturskolan pa Najaden
ticker inte det behov som finns, det finns t ex ingen teaterscen. Utveckla Folkparksomradet med
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storre lekplats, picknickplatser med tak, boulebanor, utomhusgym, tennisbana och café i

Rotundan. Det finns manga fina forebilder att inspireras av nir det giller folkparker och

liknande. Societetsparken i Varberg, Folkets park i Malmé och Hembygdsparken i Angelholm #r
nagra exempel. Halmstad ska enligt kommunens vision vara en upplevelsestad och en levande
folkpark bidrar till en atmosfir som ger livslust.

Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 31

e Hojden pa vissa av de tinkta byggnaderna 6verskrider med rige befintliga kringliggande
villor, som mestadels dr byggda pa slutet 20-, bérjan 1930 talet 1 -3 vaningsplan. Hir i
Folkparken vill man nu bygga 9 - 12 vaningshus!

Detta torde inte ha stéd i plan — och bygglagens krav pa hinsyn till stadsbilden och
befintliga kulturvirden i omradet. Tdnk om!!!

e Enligt utsinda forslaget till denna férnyade granskning: ... ”detaljplanen syftar till
att sakerstilla parkens grona och rekreativa omradets tillginglighet for allmidnheten bland
annat genom att investeringar gors till forman for lek, samvaro och féreningsliv.”

I ett av svaren vid forra samradsrundan pétalade undertecknad det olimpliga i att forlagga
ett av planerade hoghusen 6-8 meter fran befintlig lekplats/sandldda. Vad erbjuds
“allminheten 1 denna nya oas”? Svaret jag fick: Bra f6r barnen att det skyddar dem mot
solens UV-stralar....! Var i plan-bygglagen star detta — lite naturlig gronska vore betydligt
trevligare.. Gor ritt, tink om!!! Nul!

e marken och inte minst nirmast slinterna maste undersokas innan planen antas! Troligen
krivs en omfattande palning , och da blir det litt trikiga effekter pa vara ildre villor, risk
for sprickbildningar i vara kéllarplan.

e Hur skyddas alla vi kringboende frin nagra ars buller, markvibrationer byggtrafik i redan
ganska 6verbelastat trafiknat.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 32

Jag tycker liksom under forra granskningen inte att man tagit hansyn till trafiksituationen pa
furuvigen, och hur den skulle paverkas om alla dessa bostidder skulle byggas. Jag ser inte heller
hur parkeringssituationen skall 16sas, 1 den nya planen ser det ut att vara firre mojligheter dn
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radande. Fladdermusutredningen vekar inte ha gjorts klar, dels pa grund av tekniskt fel i
utrustningen vilket framgar i utredningen, dessutom verkar vidret ha paverkat till det simre vid
ett av tillfallena. Man verkar dven ha bortsett frin férekomsten av idegran och andra skyddade
arter 1 parken.

Jag kan inte se hur dessa kolossala hus kan passa in 1 omradets befintliga bebyggelse.

Parken bor atgirdas, men i en annan riktning didr man bittre skyddar de gréna virden som finns
dir och bevarar de historiska byggnaderna. Parken bor 1 sin helhet vara till 61 konst, kultur och
rekreation. Vi har ett rikt musikliv i staden, men fa scener for mindre etablerade band, dir skulle
folkparksteatern kunna spela en stor roll bade med sin utomhusscen och inomhus.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 33

Bygghojd

Enligt den miljckonsekvensbeskrivning (MKB, sid. 37, punkt 14) som presenterats i detaljplanen,
innebir de foreslagna hoghusen (46,5 m) en betydande 6kning av hojd som langt 6verskrider den
nuvarande héjden pa trid och byggnader i omradet. Fér mig dr bygghdjden helt oacceptabel och
maste revideras.

Trafiksituation

Redan idag upplevs trafiksituationen pa Furuviagen som pa grinsen. Speciellt ut fran omradet vid
korsningen till Wrangelsgatan. En plan for hur detta ska l6sas maste prioriteras fore en ny
detaljplan som tillater dnnu fler bostider pa Furet.

Forslag

Anvind omradet till det som ér avsett med dagens detaljplan.

-Riv kulturhuset som med nuvarande skotsel drar till sig mycket otrygghet.

-Satsa och bygg nytt kulturhus sa att omradet kan bli ett nytt kultur, park och férenings center.
-Integrera omradet med Orjans vall, tex. nya permanenta gangbroar och parkeringsplatser for
besokare till Otjans vall. Det ir sorgligt att Halmstad har sa dalig fantasi om hur stadsutveckling
kan ga till... Man maste lata det privata ta initiativet och da uppfylla 6nskan om planindring for
att kunna fa det l6nsamt.

Bittre kan vi!

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.
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FASTIGHETSAGARE 34

Folkparken ger mojlighet att skapa ett unikt bostadsomrade med natur och kultur. I nedanstiende

vision ingar ett anpassat antal nya bostader.

Kulturhuset bevaras och far en tillbyggnad for kulturskolan. Hir gar att ordna sikra I6sningar for
den omfattande trafik som 1 dag dr kopplad till verksamheten med féraldrar som hamtar och
limnar. For drama-, dans- och musikelever pa alla nivaer ger den fullskaliga scenen unika
mojligheter att sta scen pa riktigt.

For renovering av huset hamtas kunskap fran Varberg som i N6jeshallen har en kopia pa
byggnaden. Den fyller i dag en viktig funktion som flexibel scen f6r bade scenkonst, musik, dans
och konferens. Avgbrande 16sning ér att man pa liknande parkettgolv som i Halmstad byggt en
teleskopliktare. Den kan snabbt rullas bort och frigora golvet for event, dans och annat. Detta ar
en typ av lokal och scen som Halmstad har stort behov av.

Kulturhuset ar en unik kulturell resurs som enda scenen i Halmstad och en av valdigt fa i linet,
som dr byggt for att producera teater och scenkonst. Teater dr en spretig konstart som kriver
utrymmen for alla delar: scen, loger, kostym, snickeri, smink, teknik, dans. Och inte minst forrad
f6r kostym och dekor och rekvisita for pagdende produktioner men ocksa for storre
dekorelement och dven material {or tillverkning. Ndgon sidan resurs finns inte i Halmstad,
forutom Kulturhuset. (Att hinvisa till Najadens scen som ar helt designad f6r musikprogram ér
som att hinvisa golfspelare till minigolfbanor. Jag har gjort stérre teateruppsattningar dir och vet
de stora begrinsningarna. Som nar ensemblen efter varje repetition far plocka med sig hem all
dekor och rekvisita eftersom det inte finns férradsmaijligheter. Sjilva scenen och scenhuset ér helt

enkelt inte byggt for teaterproduktioner.)

Ett renoverat kulturhus skulle bli en kulturell pérla i Halmstad och erbjuda stora méjligheter som
inte finns i dag. Att bygga ett nytt allomfattande hus som rymmer bade teater och musikscener
och allt teaterkonsten kriver, med utrymme f6r alla de

kvadratmeter och lokaler som kulturskolan kriver - och enligt politiska visioner dven
konferensmojligheter - kostar enorma belopp. I jamférelse blir kulturhuset i folkparken en
betydligt mindre satsning ekonomiskt. (Jag som i dag bor precis intill Najaden och ser all den
trafik som kulturskolan genererar, undrar ocksa hur all denna trafik med stora sikerhetskrav, ska

kunna hanteras om Osterskans ir ett realistiskt alternativ.)

Jag var med da i borjan av 80-talet nir alla kulturarbetare i stan blev rundvisade i det da rétt
nergangna huset i folkparken. Men minns den enorma vig av entusiasm som vacktes nir vi
torstod ABFE:s planer for huset. En fungerande kulturinstitution har den effekten pa manniskor
och pa en stad. Kénslan av att nu kan allt hinda! Institutioner har ocksa ett stort virde 1 just det
att de ar kvar. Verksamheter kan ha sina lysande eller simre perioder. Beroende pa verksamma
och verksamhetens férutsittningar. Men det avgorande ar att sjilva institutionen, den kulturella

skaparplatsen, finns kvar.

Ett beslut om att utveckla kulturhuset skulle ha en sidan entusiasmerande effekt pa kulturlivet i
Halmstad och pa hela staden. Ge plats f6r drémmar, idéer och planer. Huset skulle bli en

DNR KS-2018/00190 GRANSKNINGSUTLATANDE

31 (42)



dynamo som skulle ge massor av energi dven utanfor sjilva huset. Ja, teaterkonsten dr besvirlig
och krivande - men det finns inte heller nagon kulturform som kan berika en stad pa samma sitt.
I sadant hus sker de moten som fraimjar gemenskap, kreativitet och ligger en grund for
demokratins liv och utveckling i en stad. Det pratas ibland om 700-firandet 2007. Nar Halmstads
innevanare kunde resa i tiden genom de tolv historiska stationer som skapats fran Ovraby ner till
hamnen. 5000 Halmstadbor sida vid sida gjorde detta verkligt. Politikerna gav fértroendet till oss
lokala kulturarbetare. Och en sak ar siker, utan de ar som kulturhuset fatt blomma sa hade inget

av detta varit mojligt.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 35

Min familj har sitt 6ver deltaljplanen och tycker den kinns genomtinkt. Med eller utan
kulturhuset, dven fast det hade varit jitte trevligt att ha kvar kulturhuset forstar vi situationer som
ni star infér. Men vi har nagot att tilligga som ni inte nimnde i er detaljplan. Vilket dr biltringseln
som uppstatt efter slottsmoéllebron blev enfilig. Redan som det 4r i dagsliget dr det bilkéer pa
furuvigen ut till wrangelsleden under rusningstrafik. Som ni sikert redan ar medvetna om. Att
bygga fler bostider hade gjort problemet dnnu virre, da det 6kar mangden trafikanter. Vi hade
onskat att Kommunen fixar problemet med trafiken forst, innan fler bostadir byggs. Genom att i
forsthand bygga en helt ny bilbro borta vid frenarp till e6:an. I andrahand genom att géra den
befintliga bron tviriktad igen. Personligen for att det dr jobbigt att komma ut pa vigen samt
storande att bilar star i k6 utanfor sin tradgard 1 minst en timme tva ganger varje dag.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 36

Tack for att vi fick brevet som betyder att vi dr berrda intressenter, som ges mojlighet att limna

synpunkter och paverka rubricerad Detaljplan.

Forutom vad som framgir av bifogat dokument sa vill vi ligga till att: - argumentet att nagot
maste goras s att det gamla Danspalatset (sedermera Kulturhuset) inte forfaller ar fullstindigt
felaktigt, eftersom det ar direkt olagligt att lita byggnaden forfalla. Hir har Kommunen ett stort

ansvar som Tillsynsmyndighet.

- den undersokning som har gjorts for att ta reda pa kostnad for att renovera det stora gamla
Danspalatset (sedermera Kulturhuset), var for daligt gjord, och det behéver inte kosta sa mycket.

- paverkan pa Trafiken dr bade f6r tokt daligt undersokt, och rent felaktigt redovisad. Det blir
fullstindig kaos. Det visar dven erfarenheter fran andra liknande projekt. Varfor repetera samma

fel, och orsaka kaos pa dnnu fler stillen?!?
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- Kommunen dger ca 80% av omradet - Nar de ca 20% saldes till privata dgare (tva olika) sa
gillde den davarande detaljplanen och de privata fick inga 16ften om att de skulle fa bygga
bostader, och det giller fortfarande! - Det ir Kommunen (vi invinare) som bestimmer vad som
far goéras med omradet, inte de privata fastighetsigarna. Kommunen har planmonopol! De
privata dgarna kan inte kdnna sig lurade om de inte far bygga som de vill. - Ledande politiker gav
oss besked fore senaste valet att hojden av byggnader inte skall avvika kraftigt fran befintlig
bebyggelse i omradet, bla. fran M, KD, SD, S, V och MP!

Hair dr vara synpunkter, som vi dven vet att manga andra star bakom, kort:

» Det dr mycket bra att Entréportalen, Entrégingarna, Polketten och Boulebanor behills
och tas tillvara. Siakerstill att dessa rustas upp och underhalls. Det dr 4ven mycket bra om
omradet gors mer inbjudande.

» Behill alla héga tridd och all gronska. Ta inte bort ndgra hoga trad alls.

» Det ir pa tok for hoga byggnader i forslaget! Begrinsa till max 5-6 vaningar inom
omradet, och nirmast Furuvigen dnnu ldgre.

» Begrinsa s att man bdde frin Furuvigen och fran lite lingre hall, t.ex. frin
Wrangelsleden/Kristinehedsvigen kan se en obruten linje av tradrida, de héga triden i
Folkparken. Bevara de delen av Landskapsbilden!

» Nonchalera inte Linsstyrelsens och andra viktiga remissinstanser si mycket. Bevara och
utveckla dnnu mer av mojligheterna till rekreation och kulturliv.

»  Om Kulturhuset tvunget skulle rivas, s behéll den vistra gaveln som en siluett och
viktigt Kulturminne frin denna unika byggnad, men allra helst behall hela bygganden,
oavsett vad den anvinds till.

» Foresla inte en kraftig 6kning av antalet bostider och boende som infrastrukturen inte
klarar av, tex. till/frin Wrangelsgatan. Det vore bade direkt felaktigt, oproffsigt och
mycket olyckligt for alla f6r lang tid framover!

» Enligt chefen for Samhillsbyggnadskontoret (2020) och dess medarbetare s3 ar
erfarenheten att det alltid blir mer fordon dn vad kommunens teoretiska Parkeringsnorm
anger, och att det ddrfor blir parkeringskaos pa andra gator utanfér omradet. Vi vill
absolut inte ha parkeringskaos pa vira villagator som finns i nirheten av Folkparken, sd
darfor sa kan det inte byggas sa mycket bostider som foreslagits.

» Behill strandskyddet, i sin helhet, bade till Nissan och till bef. damm.

» Om Forskolan skall utokas med mer fasta byggnader sa bygg inte det i bef. skogsomrade.
Gor i sa fall det pa bef. hardgjorda ytor s att skogen kan behallas sa oberért som moijligt.
Lika med parkeringar och dylikt f6r Férskolan. Vi motsiger oss darfor tydligt mot att
marken f6r skolindamal utékas 1 bef. skogsomradet.

Vidare utveckling och komplement av synpunkter.
Anvéndningsgrad for Bostéder (i alla delar av staden)

Om det skulle behovas si stor anviandningsgrad av omradet f6r bostader sd ar det manga andra
delar av staden som ligger inom samma radie fran centrum som skall bebyggas med héghus, och
det héller vi inte med om. Bygg hellre pa nya ytor, i utkanten av staden. Om det skulle vara si att
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det inte dr ekonomiskt foérsvarbart att bygga ligre byggnader och mindre fértitning sa skulle det

inte byggas nya villaomriaden nagonstans alls, s de argumenten stimmer ju inte heller.
Negativ paverkan av omradet och landskapsbilden

Forslaget skulle absolut innebira bade ett forfulande av omradet och fa negativ paverkan av
livsmiljon 1 omradet, i Furet. Pa flera sitt. Fulare med hoga an laga byggnader, simre livsmiljé
med mycket mer trafik och parkeringskaos. Om forfulning nu dr en smaksak sa dr det vil
omradets invanare (vi) som avgor om det ar forfulning, inte tjanstemin och politiker de som bor i
andra anden av kommunen. Om det skulle vara lika fint med héga byggnader som med liga
byggnader sa skulle vi ha h6ga byggnader i betydligt fler bostadsomraden 1 kommunen, t.ex. i

Sondrum och Tyl6sand. Da det kan ju inte det argumentet heller stimma.
Parkmiljon klarar inte hur mycket folk och belastning som mijligt.

Det dr mycket bra om Skogen och parkmiljon snyggas till och skots, men med foreslaget antal
bostider och boenden sa skulle det inte kunna behalla sitt lugn och det skulle bli slitet och
forstort.

Naiv Parkeringsnorm!

Det ir naivt och oseri6st att utga frain Kommunens Parkeringsnorm som tydligt har visat sig vara
otillricklig i andra liknande omraden. Det hjilper inte att svara att vi inte kan gora annorlunda
hir. Sjalvklart sa skall man kunna hinvisa till erfarenheter och kunna féresla nagot som ar mer
proffsigt, och det hjalper inte heller med fina visioner om mindre antal fordon, nir det inte blir sd
i verkligheten. Tvirtom, nu ar det fler och fler som tar med sina arbetsfordon/tjanstefordon hem,
t.ex. hantverkarfordon. Det ar verkligheten som vi skall bo 1!

Bryr Kommunen sig om alla Fastighetsdgare och boenden i omradet?

Kommunen behéver bry sig minst lika mycket om befintliga Fastighetsagare och boenden i
omradet (Furet med omnejd) som man verkar géra om de privata externa dgarna av de 20% av
Folkparken. Det kdnns inte sa ndr ni skriver att ni har battre samarbete med Fastighetsigare inom
Planomrédet, och att ni dessutom kontinuerligt justerar handlingar infor granskning. Detta gor ni

inte med grannar till omradet och andra sakdgare?!

Alla ar 6verens om att nagot behover goras at Folkparken, sa snart som méjligt, men det ar inte
samma sak som att man maste 6veretablera med bostider.

Eftersom underlaget har varit missvisande, saknade en del viktiga fakta, hade motsigelsefulla
saker, och var motstridigt mot en del av kommunens strategier sa begir vi att allt gérs om. Vi har
inte heller fatt svar pa alla frigor som vi stillde tidigare.

Riv inte Kulturhuset utan att det finns ersittningslokaler som ér f6r dandamalet, och framforallt
basera inte forslag och beslut pa kalkyler som finns om Kulturhuset som har visat sig vara
felaktiga.

Go6r om, och gor rattl
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Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 37

Kulturmiljé:

Vi anser att den foéreslagna detaljplanen inte optimalt forvaltar stadens

unika kulturhistoriska kapital. Om planen genomfors riskeras omradets kulturhistoriska
kontext att forloras. Enligt den milj6konsekvensbeskrivning (MKB, sid. 37, punkt 14) som
presenterats i detaljplanen, innebir de féreslagna héghusen (46,5 m) en betydande 6kning

av hojd som langt 6verskrider den nuvarande héjden pa trad och byggnader 1 omradet. Den
foreslagna exploateringsgraden strider mot bevarandet av kulturmiljén. Vidare har den
privatigda, Q-mirkta Polketten forfallit under lang tid utan att kommunen agerat, vilket
vittnar om bristande engagemang for kulturarvsbevarande. Linsstyrelsen har framfort att
byggnader som har B-klassning 1 bebyggelseinventeringen, sisom Kulturhuset, Polketten

och flera andra byggnader 1 Folkparken, bor skyddas mot rivning samt asattas
varsamhetsbestimmelser.

Kulturhuset:

Detaljplanen medger rivning av Kulturhuset, som enligt flera instanser dr av stor betydelse
for Folkparkens kulturhistoriska sammanhang. Féreningen anser att Kulturhuset bor skyddas
och bevaras, samt utvecklas for att méta framtida behov av kultur- och féreningsverksambhet.
Detaljplanen medger ocksa att Kulturkhuset far bevaras och dirmed inte maste rivas.

I MKB (sid. 37, punkt 14) konstateras att ett regionalt viktigt kulturvirde kan ga férlorat om
rivningen genomfors. Folkparkens park och byggnader bedéms vara av stort allminintresse
och bor bevaras som en del av stadens kulturella arv. De uppskattade kostnader som anges
for att renovera Kulturhuset bestar av en schablon utan konkret behovsanalys gjord av den
privata fastighetsagaren.Féreningen ifragasitter att inte husets mojligheter, potential och
virde inventerats bittre och av neutral part med fackkunskap. I granskningshandlingen, sid
18 beskrivs Kulturhusets sillsynthet, nagot som forstirker byggnadens virde for
kulturmiljon. Det kommersiella virde som kommunen kommunicerar f6r Kulturhuset bygger
helt pa ett antagande att detaljplanen tillater bostider och ifragasitts av foreningen.
Fastigheten koptes 2020 £6r 4.2 miljoner och virderas enligt kommunen till 30 miljoner - sant

enbart om detaljplanen tillater byggnation av bostéider.

Vidareutveckling av omradet:

Det har tidigare genomférts utredningar som visade att Najaden, som nu maste utrymmas
efter nagra ars anvindning, inte kunde rymma hela den kulturverksamhet som Kulturhuset 1
Folkparken tidigare erbjod. Bristen pa lampliga lokaler for kulturella och féreningsmaissiga
aktiviteter ar en vilkind fraga i Halmstad. Den lokaliseringsstudie kommunen initierat
gillande plats for nytt kulturhus/kulturcenter har pausats di Osterskans
prioriteras.Foreningen foreslar att Folkparksomradet utreds som en potentiell plats for ett
nytt kulturhus eller kulturcenter istillet f6r Osterskans. Tidigare detaljplaner har enbart tillatit
forenings-, kultur- och néjesverksambhet, vilket bor tas 1 beaktande i det politiska beslutet om
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att bevara och utveckla Folkparken som en kulturell métesplats. Oavsett om planerna for
Osterskans fullfsljs har Halmstad ett behov av o6mma, billiga lokaler for kultur och
foreningsliv. Det politiska beslutet att inte ta tillvara och utveckla Folkparken som en plats f6r
kultur/foreningsliv riskerar fortroendet for lokal demokrati.

Stadsnira grona virden/ riksintresse for rekreation:

Enligt den nya, kommande Arkitekturpolicyn f6r Halmstad ar det viktigt att bevara och
utveckla stadens unika identitet genom respekt for vara kulturmiljéer. Féreningen anser att
detaljplanens forslag inte stimmer Overens med denna policy, da byggnadernas héjd och
exploateringsgrad i forslaget riskerar att forstora Folkparkens grona varden och
landskapsbild. Som péapekats 1 MKB (sid. 37, punkt 14), kommer planforslaget att fordndra
karaktiren pa den befintliga parkmiljon och skogen och skapa en mer storskalig och
tatbebyged milj6. Ur MKB sid 27 punkt 8; Planbestimmelser anger huvudsakligen park i
omradet for riksintresset. I stort sett tas ingen nu oexploaterad mark i ansprak inom
riksintresseomradet.De sirskilda virden for friluftslivet, vandringsleden och bryggorna till
Lax6n, ber6rs inte av nagon bostadsbebyggelse. Ur MKB sid 37 punkt 14; Planforslaget
bedéms inte motverka syftena fo6r totalforsvar eller friluftslivet som édr aktuella i omridet.
Det saknas motiv till gjorda bedémningar gillande friluftsliv.

Mojligheterna till rekreation minskar om detaljplanen gar igenom och exploateringsgraden
okar 1 omradet. Forstdelsen for betydelsen gallande orérda gronytor och skog ér en brist i
detaljplanen. Tillrittalagd parkmiljo ersitter inte orérd naturs virde f6r rekreation oavsett hur
vackra illustrationsbilder dn vill framstilla saken. En promenad invid privatigda hoghus
ersitter inte en promenad bland hundraariga tallar 1 stillhet i ett omride for alla.

Biologisk mingfald/artskydd:

Detaljplanen stoppades tidigare pa grund av bristande inventering av fladderméss. Samtliga
undersokningar visar att fladdermdss finns i och omkring omradet, och kommunen ar
medveten om detta. Trots att den nu med undersékning kompletterade detaljplanen uppges
planera atgirder for att minska belysningens paverkan, har omradet kring vattnet sedan
2022 fatt belysning med hoga stolpar, vilket riskerar att ha en negativ inverkan pa
fladdermuslivet. Belysningstolparna gar hela vigen lings stigen i det rodmarkerade omradet
dir hogsta aktivitet uppmatts for fladderméss. Belysningen édr ca fem meter hoga stolpar
som lyser med samma styrka konstant under alla dygnets moérka timmar. Den féreslagna
exploateringen, med héga byggnader och belysning, kan ytterligare f6rvirra situationen,
vilket méste beaktas for att skydda den biologiska mangfalden i hela omradet.

Inom uppdraget for fladdermusutredningen ingir inte att utreda planens effekter.

Ur Rapport Inventering av fladderméss vid Slottsméllan och Folkparken, Halmstad
kommun sid 15 punkt 4; Byggnation inom Folkparksomriadet kommer endast att

innebidra en mindre paverkan pad naturvirden, da det framfor allt ar Sppen hardyta

som kommer att exploateras. Aktiviteten av fladderméss var lag utanfor

vattenzonen och endast enstaka individer kan komma att paverkas av férandringar

av landskapet centralt i Folkparken. Men precis som i fallet med Slottsmollan

kommer méngden ljus sannolikt att 6ka mot bryn och vattenmiljéer, varfor en
belysningsstrategi behover tas fram. Framfor allt dr det de mest strandnira

miljéerna som bor bibehallas sa intakta som moijligt, da fladdermusaktivitet verkar

DNR KS-2018/00190 GRANSKNINGSUTLATANDE

36 (42)



férekomma lings storre delen av ans strickning.

Ju fler utredningar/inventeringar som gors betriffande fladderméss, ju fler arter tillkommer
vilket gor att kommunens trovirdighet 1 fragan kan ifragasittas. Inom uppdraget for
fladdermusutredningen ingar inte att utreda planens effekter vilket saknas i utredningen.
Bedomningen innehaller méanga osikerheter och det framgar inte om detaljplanen kan
genomforas utan hinder av artskyddsforordningens bestimmelser.

Foreningen ifragasitter aktualiteten pa den mer dn sex ar gamla naturvirdesinventering
som gjordes 2019 da ingen uppdatering alls gjort mer én tilligget fladdermusutredning.

Upplevd otrygghet 1 omradet:

Foreningen papekar att kommunen inte agerat tillrickligt pa privat fastighetsdgares
misskoétsel av sina byggnader, trots upprepade klagomal fran civilsamhillet, boende och
andra aktorer, vilket har lett till viss upplevd otrygghet. Exempelvis revs fastigheten Parken
forst efter en anmalan gjord av en privatperson om bristande tillsyn. Kommunen har i
massmedia foresprakat att en viss fOrstdelse bor visas for fastighetsagare for att inte riskera
att strandskydd aterintrader vilket har fordrojt atgarder for att sakerstalla allménhetens
sikerhet. Nu anvinds otryggheten som argument for att genomdriva detaljplanen, vilket
féreningen anser vara problematiskt.

Strandskydd:

Foreningen anser att strandskyddet har aterintritt efter rivningen av Parken 2022 och att det
fragmenterade stycke betong som kvarlimnats pa platsen under markytan inte ska betraktas
som en befintlig byggnad. Detta bor tas 1 beaktande vid bedomning av strandskyddet.
Gillande bicken/killutspranget i omradets norra omrade anser foreningen att dess
strandskydd skall bevaras.

Befolkningsokning:

Med tanke pa Halmstads framtida tillvixtmal, dir kommunen siger sig “ta h6jd” for en
befolkning pa 150 000 dr 2050, dr behovet av fler och battre lokaler f6r kulturverksamhet och
foreningsliv dnnu storre. Foreningen anser att Folkparken dr en viktig resurs som kan mota
dessa framtida behov.

Demokratiskt deltagande:

Detaljplanen riskerar att prioritera privata intressen framfér allmanhetens behov. Fastigheter
1 omradet har salts med vetskap om den tidigare detaljplanens restriktioner, vilket innebar att
nuvarande fastighetsidgare kopt fastigheter till ett ldgre pris, baserat pa vad planen tilldt. Att
nu dndra pa dessa forutsittningar for att gynna privata aktorer, pa bekostnad av
allminhetens intressen, ar problematiskt ur ett demokratiskt perspektiv.

Kommunen har ett utredningsansvar. Det innebir att det underlag som anvands for att gora
olika bedomningar ska ge en korrekt och tillforlitlig bild av planeringsférutsittningarna. Med
planeringsunderlag avses faktabetonat material som kommunen anvinder som underlag 1
detaljplaneringen. Foreningen stiller sig fragande till att kommunen skickar detaljplanen pa
granskning utan att forst bjuda in till samrad da exempelvis férutsittningarna for ett nytt
kulturhus/center utreds och prognosen 6t en 6kning av nya Halmstadbor skrivits ned.
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En detaljplan bestar av en plankarta med bestimmelser. Till varje detaljplan hor en
planbeskrivning som forklarar syftet med planen och pa vilket sitt den ska
genomforas. Avsikten dr att alla som ber6rs av detaljplanen ska forsta vilka
konsekvenserna blir dd planen genomfors.Plankartan ska visa f6r vilket omrade
detaljplanen giller. Underlaget frain kommunen som ska ge ldsaren en 6kad forstaelse
av planen skapar istillet forvirring, dd underlaget till planen redovisar/beskriver ett
storre omrade 4n plankartan, det vill siga den handling som har rattsverkan.

Arkitekturpolicy:

I enlighet med den av kommunen utarbetade arkitekturpolicyn f6r Halmstad bor den
foreslagna detaljplanen aterspegla en respekt for platsens kulturarv. Att bygga héghus 1
Folkparken, som dr en kulturmilj, strider mot policyn, som féresprakar att nya byggnader
ska samverka med det historiska sammanhanget och utveckla stadens identitet pa ett
genomtinkt sitt. Folkparkens historiska virde och funktion som en plats f6r kultur och

féreningsliv bor bevaras och utvecklas for framtiden.

Sammanfattning:

Detaljplanen ir forsenad pa grund av behov av ytterligare utredningar som framkommit
under samrad. Det konkreta sitt som kommunen redogjort for sedan tidigare tycks inte
lingre vara aktuellt varfér fragor om foérvaltandet av kulturmiljo, naturmiljo, trafikbelastning
och trafiksikerhet dnnu en ging bor provas/lyftas. Detaljplanens undetlag s som MKB och
planbeskrivningen har inte uppdaterats och saknar aktualitet 1 visentliga delar som ror
naturmiljon, konsekvenser under genomforandet, trafikbelastning och trafiksikerhet etc.
Detaljplanen avslogs i sin helhet i Mark och Miljoéverdomstolen 20240205. Anda viljer
kommunen att pa granskning skicka ut exakt samma detaljplan med enbart ett tilligg om
fladdermdss. Behovet av plats f6r nytt kulturhus samt den férmodat minskade
befolkningsékningen borde tagits i beaktande for att spegla nutidens och framtidens behov
for kultur, féreningsliv och rekreation. Féreningen anser att ansvarig mottagare, politiken,
visat en bristande vilja till dialog och samverkan under hela tiden f6r detaljplanens
framtagande. Férmagan och viljan att férklara sina motiv f6r detaljplanen hos politiken har
varit i stort sett obefintlig under bade samrad och granskning. Om detaljplanen gir igenom
riskerar en viktig och virdefull plats av Halmstads kulturhistoria forstéras och fortroendet f6r
lokal demokrati, deltagande och dialog skadas.

Vi anser att Folkparksomradet bor utredas som en potentiell plats for ett

nytt kulturhus eller kulturcenter, och att det bér bevaras som en plats f6r kultur- och
féreningsverksamhet. Féreningen motsitter sig forslaget att bygga hoghus i omradet, da det
inte beaktar de kulturhistoriska, miljomassiga och sociala virdena som omradet
representerar.

Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.
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FASTIGHETSAGARE 38

Vi har dgt var villa pa Furet sedan 20006. Vi flyttade hit pga att det var ett lugnt och barnvanligt
villaomrade med nirhet till bide gréonytor samt till stans aktiviteter. Numera har trafiken och
bilkGer 6kat fOr att ta sig ut och in pa omradet vilket har blivit en stressfaktor i vardagen.

Vi motsiger oss skarpt att man ska bygga fler bostider pa Furet och i Folkparken.

Vi som redan bor hir kommer att drabbas av 6kad trafik, kéer och trafiksikerhet f6r
giende/cyklister. Hir ir manga barn som gar/cyklar till skolan och passerar och korsar gatorna
kring Folkparken och Furuvigen dir koerna redan idag ringlar langa vid vissa tider pa dygnet,
samma tider da barnen ska ta sig till skolan.

Parkering kommer att 6ka pa vara villagator samt pa Furuvigen vilket kommer att 6ka
frustrationen, stressen och 6ka faran for olyckor.

Vi har valt att bo i ett lugnt villaomrade utan tringsel pa vara villagator. Det tar man inte hinsyn
till anser vi.

Vivill se en risk och konsekvensanalys pa trafikbkningen och parkeringsméjligheterna samt
sikerheten kring detta. Inte om eller nir det kommer en bro vid Slottsméllan utan nu.

Hur manga parkeringsplatser riknar man per ligenhet? Mindre 4n 1 bil/hushall? Man maéste
forsta att verkligheten dr en annan. Spelar ingen roll att man bor centralt, man behover bil inda,
ofta mer 4n en nir man har flera i hushallet som har kérkort. Sen har man dven géster som ska
kunna parkera. Idag dr detta redan ett problem pa vira gator.

Det ir en stressfaktor att bara ta sig nagonstans i den hir stan och det gar inte att hitta parkering
nagonstans. Parkeringshusen gar bort nir man har en lite storre bil som man inte vill ha
lackskador pa, det ér alldeles for tranga platser.

Livskvalitet 4r ndgot som saknas i Halmstad ndr man klammer in fler och fler minniskor pa liten
yta och inte ser till att fritidsaktiviteter och kulturliv ocksa behéver fa plats. Grona ytor, parker,
kultur, musik, lekplatser, cafe, bowling, boule, det dr mycket som skulle kunna rymmas i en
folkpark. Det hir borde vara Folkets park. Som ni nu vill f6rstéral Bryr ni er inte om oss som bor
hir och alla Halmstadbor som kanske skulle kunna utnyttja en folkpark? En folkpark som skulle
kunna rymma bade ett kulturhus samt utomhusaktiviteter. Musikfestivaler, danstillstillningar,
vaffelkafé. Man kan gora listan lang. Det hir skulle ocksa kunna bidra med att locka fler turister
till stan. Som man sjilv ofta dkte till Angelholm fér att tillbringa en fantastisk dag med barnen i
deras hembygdspark. Vad finns 1 Halmstad? Hir ligger ni ner allt. Det édr bedrévligt!

Varfor inte gbra nit fint och trevligt i samband med Laxén? Ar det inte kommunalt dgt si kan
man vil samarbeta, det skulle alla vinna pa.

Vi som bor hir vill mer an att bara bo!

Man bor ocksa ta hinsyn till fladdermossen och djurlivet som finns i hela parken. Bygger man
bostidder och héghus kommer dessa att paverkas negativt.

Halmstad behéver ett kulturhus och har dr en fantastisk mojlighet och en fantastisk plats att ha

detta pa. Vi behover en plats f6r musik och liveband.
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Har man gjort nan analys pa att ha bostider och “allminintresseaktiviteter” pa samma yta? Ni vill
att det ska bli en gemensam yta med park och bostider. Av erfarenhet borde man kunna rikna ut
att det inte dr en bra kombination. Det kommer bli klagomal pa allt som blir f6r hogljutt.

Nagra som vi anser anmirkningsvirda utdrag ur vad som gar att ldsa i planbeskrvningen pa
Halmstad kommuns hemsida plus egna kommentarer pa dessa:

Landskapsbild

Landskapsbilden i den befintliga parkmiljon, med tillhorande folkparksbyggnader, dndrar karaktir
med planférslaget och blir mer storskalig och titbebyged. Planférslaget tillater uppférande av
flerbostadsbyggnader 1 flera vaningar, upp till 46,5 m i nockhéjd, radhus och 6vriga byggnader
knutna till skol- och vardverksamhet. De tillatna nockhdjderna i planférslaget stricker sig ungefar
dubbelt sa hogt 6ver de befintliga triden 1 parkmiljén.

Siktlinjer inom det befintliga parkomradet kommer férindras da exploateringsgraden ¢kar och
foreslagna byggnader kan placeras pa nya platser inom planomradet. Ett genomférande av
planforslaget forandrar befintlig landskapsbild inom planomradet avsevirt.

Anmirkningsvirt att Halmstad kommun tycker detta dr ok.

Folkparken har identitetsskapande vérde da platsen har kontinuitet som central plats for nije och rekreation, och
har utgjort en motesplats for Halmstads invanare sedan 1800-talet och fram till idag. Parken har vidare starka
miljoskapande vérden. Dess placering utanfor den centrala staden, omgiven av grinska dr karaktdristiskt for
denna Wp av anldggning. Den glesa tallskogen som omger byggnaderna har funnits hér sedan parken anlades. 1
parken finns dldre inslag som t.ex. tegelfontinen fran 1930, den runda dammen samt gangen mellan entréportalen
och kulturhuset som forstarker folkparkskaraktiren.

Den hir platsen bor och skall bevaras dt alla kommunens invanare och INTE bebyggas med
bostider.

Kulturhuset:

... har ett tydligt bygenadsteknikbistoriskt virde. Kulturbusets ursprungliga delar ar uppbyggd med denna teknik
och den karaktéristiska bagformen préiglar fortfarande bygenadens exteridr. Bagformen dterkommer dven i den
dppna utombusscenens tak. Mdanga av dessa byggnader dr idag rivna och sdllsyntheten forstarker byggnadens
vdrde.

En kulturhistorisk byggnad som bor renoveras och behallas 4t Halmstads invanare.

Trafik i korsningen vid Wrangelsleden:

Berdkningar visar att dagens trafikfloden med dagens utformning ger en belastningsgrad pa 0,91. Vilket innebir
att 91% av den teoretiska kapaciteten i den mest belastade tillfarten dar ntnyttiad och att korsningens belastning
ndrmar sig kapacitetstaket (1,0).

Hur kan det da anses vara ok att 0ka trafiken med fler bostidder vilket sa klart innebir fler bilar?

Ett alternativ till att minska belastningen dr att minska biltrafiken.

Hur da? Vi ar manga hushall som har och kommer fortsitta att ha mer an 1 bil!
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Ni skriver ocksa foljande vilket bekriftar att vi kommer att fa mer trafikproblem:
Problematiken i korsningen bedoms inte kunna losas endast inom ramen for den hair detaljplanen.

Landskapsbild:
... 1y bebyggelse kommer sticka upp ovanfor tridkronorna. Enligt kommunens bedimning kommer foreslagen

bebyggelse inte bli ett allt for dominant inslag i landskapsbilden

HUR kan man gora en san bedomning? Det forstar man val att dessa hoga hus kommer att sticka
upp langt 6ver tridkronor och vara villatradgardar!

Tink om och gor oss Halmstadbor en tjdnst och dterinfor lite aktiviteter och trevligheter 1 varan
Folkpark.

Kommentar
Se svar till Fastighetsdgare 14 samt kommunens sammanfattade svar.

FASTIGHETSAGARE 39

Jag vill inte att det byggs bostider. Omradet skall bevaras som en park. Halmstad, speciellt med
tanke pa hur mycket invanarantalet 1 staden forvintas vixa maste spara nagot omrade 1 stan utan
bebyggelse. For det skall vl inte krdvas att man 1 Halmstad som profilerar sig som en
miljokommun maste ha bil och anvinda denna for att komma ut i naturen?

Hus 1 denna storleken passar heller inte in 1 omradet och kommer att paverka dom
omkringboendes miljé negativt.

Det kommer inte att ga att bygga utan att djurlivet paverkas negativt och trafiken i omradet ar
redan idag for stor.

Kommentar
Se kommunens sammanfattade svar.

KOMMUNENS SAMMANFATTADE
STALLNINGSTAGANDE

Nedan féljer kommunens stillningstaganden temavis.

PLANPROCESSEN

Det finns inte nagot i lagstiftningen som hindrar kommunen fran att omarbeta planférslaget och
darefter anta det pa nytt. Enligt rittspraxis sa behéver detaljplaneprocessen endast gbras om 1 den
omfattning som bedoms nodvindig utifran den felaktighet som orsakade att domstolen
upphivde antagandebeslutet. Skalet till upphavandet var att forekomst och paverkan pa
fladdermoss inte ansigs vara tillrickligt utredd. Ovriga punkter som de klagande framfort ansig
domstolen inte vara skal for att upphiva detaljplanen. I detta fall har kommunen dirfér bedémt
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det dr lampligt att ateruppta detaljplaneprocessen fran granskningsskedet. Det innebir att
férekomst och paverkan pa fladdermdss har utretts, men i Ovrigt bedoms inte ndgra omtag vara
nodvindiga utifran mark- och miljoéverdomstolens dom.

I flera inkomna yttranden lyfts att naturvirdesinventeringen samt MKB behéver géras om. 1
domen framkommer det inte att inventeringen av naturvirden skulle vara bristfallig, utan det ar
avsaknaden av fladdermusutredning som ar orsaken till upphavandet. Fladdermdss har nu utretts
och utifran utredningens resultat bedémer kommunen inte att det funnits skal att revidera
miljokonsekvensbeskrivningen eftersom utredningen inte féranleder forandringar av forslaget.

FLADDERMOSS

Under 2024 har en fladdermusinventering samt en belysningspromemoria tagits fram.
Inventeringens slutsats ar att den huvudsakliga fladdermusaktiviteten kopplas till straket lings
med Nissan, och att strandbrynen dirfér ska behallas sa intakta som mojligt. Strandzonen ingar
inte 1 detaljplanen, och bebyggelsen foreslas pa den asfalterade ytan, cirka 50 meter fran Nissan.
Eftersom aktiviteten av fladdermdss var lag utanfor strandzonen och att planforslaget enbart
kommer att medfora en mindre paverkan pa naturvirden konstateras att endast enstaka individer
kan komma att paverkas. Da mingden ljus sannolikt kommer att 6ka mot bryn och vattenmiljéer
har en belysningsstrategi tagits fram i enlighet med inventeringens rekommendation. 1
belysningsstrategin beskrivs hur belysning ska utforas for att minimera negativ paverkan samt
vilka omraden som bor héllas morka. Utifran ovan haller kommunen inte med om att
fladdermusutredningen inte bedomer detaljplanens paverkan pa fladderméss — det dr det som ér

sjalva syftet med utredningen.

I en tidigare inventering (E Jensen natur & kultur 2022) har det kunnat uteslutas att fladdermdss
nyttjar de befintliga byggnaderna. Under utredningen 2024 har inventering skett bade med
autoboxar och manuellt vid flera tillfallen. Om fladderméss hade férekommit i nagon av
byggnaderna hade detta varit synligt genom frekvent aktivitet in och ut fran byggnaderna. Nagon
sadan aktivitet har inte identifierats under nagon av inventeringstillfillena, varav det inte funnits

anledning att ifragasitta inventeringsresultaten fran 2022.

Utifran inventering och belysningsstrategi gér kommunen bedémningen att det kan pavisas att
planférslaget inte forsvarar uppratthallandet av en gynnsam bevarandestatus hos
fladdermusarternas bestind. Planforslaget har darfor inte justerats, utan principerna i
belysningsstrategin implementeras i genomférandeskedet. I delar av parken och straket lingst
Nissan (utanfor planomradet) har belysning redan satts upp i enlighet med tidigare framtaget PM
(Bedomning av paverkan pa fladdermusfaunan vid en belysning av ett promenadstrak,

Enviroplanning 2021).

KULTURMILJO

Kommunen delar inte synpunkten om att méjliggora rivning motverkar planens syfte, eftersom
kulturmiljén innefattar mycket mer dn endast byggnader. Planférslaget innebar att flera
kulturhistoriskt virdefulla byggnader skyddas och rustas upp och det gérs dven satsningar pa
andra virden i parken som ar viktiga f6r kulturmiljon. I en avvigning mellan allminna och
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enskilda intressen maste férutom byggnadens kulturvirde, dven trygghetsaspekten (allmint
intresse) och fastighetsdgarens intressen (enskilt intresse) spela in. Avvigningen har i denna friga
landat i att risken att byggnaden fortsatt forfaller ér allt f6r stor om ett rivningsférbud infors,
utifran ekonomi, anvindningsomraden och trygghet. Darfor foreslas en fortsatt flexibilitet 1
planen. Mojligheten att bevara kulturhuset finns kvar genom byggritt och
varsamhetsbestimmelser och flertalet anvindningar tillits for att 6ka mojligheten att en hitta ett
nytt anvindningsomrade. Rivningsférbud infors daremot ej. Enligt nu gillande férutsittningar
har kommunen inte for avsikt att kopa in fastigheten pa vilken kulturhuset ligger. Forslag om
gestaltning av Kulturhuset och pa vilka aktorer som ar beredda att ga in med verksamheter ér en
fraga for fastighetsdgaren. Om kommunen képer in fastigheten kan detta komma

att vara aktuellt, men tills dess dr det nuvarande fastighetsidgare som boér inga 1 den dialogen.
Gillande kostnadsberikning f6r upprustning av kulturhuset sa har renoveringskostnaderna for
uppskattats till drygt 102 miljoner kronor. Utredningen ér framtagen av Stiba (ett
konstruktionsféretag) med underkonsulter inom brandteknik, VVS och el. Stiba har uppskattat
kostnaderna utifran fragestillningen hur mycket skulle det kosta att renovera byggnaden att klara
alla dagens krav utifran tidigare anvindning”. Det dr virt att notera att installationer sa som
ljudutrustning, scenutrustning och 6vrigt som behovs for kulturutévande inte ar inrdknat.

Efter genomgang av utredningen samt diskussion med projektledaren kan man summariskt
konstatera att:

- Byggnaden ir i samre skick dn befarat. Bade invandigt och utvindigt.

- Renovering av tak beh6vs och dr sirskilt dyrt pa grund av byggnadens och takets form.

- Byggnaden ir inte tillginglighetsanpassad for att méta dagens krav pa tillginglighet 1 lokaler.
Detta ir kostnadsdrivande.

- Brandskyddet dr inte alls enligt dagens standard och manga atgirder behéver goras for att
bygenaden ska kunna tas i bruk.

- VVS och el behéver till vissa delar géras om och renoveras mer in normalfallet.

- Det dr stora ytor. Manga ytskikt och vissa barande konstruktioner behéver renoveras. De stora
ytorna gor att denna del av renovering snabbt ackumulerar kostnader.

Vaktmistarbostaden belaggs ej med rivningsférbud da den ar 1 mycket déligt skick. Ddremot
bevaras byggnadens volym och lige genom reglering av byggritten. Aven om inte rivningsférbud
infoérs bedoms denna reglering kunna bidra med att beritta om platsens historia.

Kommunen dger som tidigare nimnt inte kulturhuset i Folkparken. Inriktningen ir istéllet att
utreda ett nytt kulturhus med kulturskola, hotell och kongressméjligheter pa Osterskans. Platsen
ligger strategiskt mellan flera av stadens kulturinstitutioner: Stadsbiblioteket, Halmstads teater och
motesplatsen for unga Nolltrefem. Narheten till intilliggande kulturinstitutioner skapar
forutsittningar for kulturella moten, samverkan och evenemang som lockar en bred malgrupp av
invanare och besokare. Platsen har genom sin placering och sina byggnader en lang historia av att
vara en samlingsplats och port till staden. Har finns i och med narheten till resecentrum och
Stora torg goda méjligheter for kollektivtrafik och parkeringsplatser. Fléden, logistik och lastytor
gar att samordna for alla verksamheter i kvarteret.

BOSTADER

Omriédet ligger relativt centralt i staden men har i stora delar idag lig anvindningsgrad. 1
Halmstad rader bostadsbrist samtidigt som invanarantalet i staden vixer. Att det byggs bostider
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ar darfor mycket angeldget for att kunna sakerstilla allas ritt till bostad. Ett tillskott av blandade
bostider i detta lige, som har nirhet service, kollektivtrafik och rekreationsmojligheter skulle vara
ett positivt tillskott for bostadsutbudet och bedéms vara ett mer effektivt utnyttjande av marken
an idag. Att bygga mycket lagre dn vad planforslaget tillater bedémer vi inte ar ett effektivt
utnyttjande av marken i staden.

Att omradet kommer att upplevas pa ett annorlunda satt an idag anser vi inte beh6ver vara
negativt. Tanken i bostadsomradets utformning dr att radhusen kan skapa en tydlig entré till
bostadsomradet samt att mota héjden pa befintlig bebyggelse pa andra sidan Furuvigen.
Byggnadskropparnas volymer trappas stegvis upp mot Nissan, dir de hogsta byggnaderna sticker
upp en liten bit ovanfor tridtopparna. Byggnadskropparna ska placeras luftigt och runt
punkthusen mojliggdrs grona kvaliteter, natur och park. Markytan mellan husen ska vara gron
och en viktig aspekt att beakta ar allmédnhetens fortsatta tillginglichet genom omradet.
Angiende nya byggnaders volym och arkitektur sa bedémer vi inte att det paverkar omradet
negativt att den ar avvikande, utan kan dven spegla olika tidsepoker i stadens framvixt. Att det
innebar en forfulning av omradet haller vi inte med om, men forstar samtidigt att det ar en
smaksak.

PARKMILJO

Kommunen haller inte med om att bostdder kommer att forstora parken, tvirt om bedémer vi att
bostider i omradet kan tillf6ra liv och rorelse storre delen av dygnet sa att platsen upplevs som
tryggare dn idag. Planforslaget innebir ocksa flera satsningar i parken. Utvecklingsforslag for
parken ir:

Vilkomnande entré - Upprustning av portal, prydnadsplanteringar, trid, belysning

Lek och samvaro - Lekplats med folkparks-/tivolitema/-musiktema, sittplatser, ombyggnad av
den runda dammen till dekorativ fontan/vattenlek

Aktivitet och féreningsliv - Bouleplaner och upprustning /ombyggnad av polketten

Storre och mindre promenadstrak med grus som underlag, belysning beroende pa strakets
karaktar

Tillganglighetsanpassat promenadstrik med belysning

Sittplatser

Fiske-/bitbrygga

Dagvattendamm

Genom satsningar i parkmiljon med en variation av aktiviteter kan parken bli mer inbjudande f6r
fler att besoka. Tanken dr att tillféra virden i parken som kan gynna Halmstads invanare och
bestkare. Parken kommer vara fortsatt tillginglig f6r allmidnheten och ett allmint gangstrak
sikerstills aven genom bostadsomradet.

NATURMILJO

Planforslaget innebir att bostider frimst lokaliseras till de redan hardgjorda ytorna i mitten av
omradet. Eftersom en del av det som idag ir asfalt kommer fa en genomslipplig yta sa kommer
andelen hardgjord yta inte att 6ka 1 jimforelse med idag. Som det framkommit 1 ett stort antal
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yttrande dr skogsomradet i nordéstra delarna den naturmiljé som kommer att paverkas mest av
detaljplanen, dirfor har omradet f6r skola minskats avsevirt mellan samrad och granskning och
en stor del av naturmarken ingar inte lingre i planomradet. I detaljplanens genomférande ska det
dven genomforas kompensations- och skyddsatgarder for att virna om vaxt- och djurliv i
omradet.

Kommunen vidhaller att det finns sarskilda skil att upphiéva del av strandskyddet f6r backen och
planbeskrivningen har kompletterats med ett tydligare resonemang. Kommunen vidhéller dven
att strandskydd som aterintrider vid fére detta Galejan kan upphivas utifran det sarskilda skilet
att marken ér ianspraktaget pa ett siatt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften.
Marken har varit hardgjord eller ianspraktagen av bebyggelse sedan 70-talet. Byggnaden ar delvis
riven men delar av byggnaden, exempelvis bottenplatta, finns kvar.

TRAFIK

I samband med att samradsforslaget togs fram gjordes en kapacitetsutredning for korsningen
Wrangelsgatan/Gamletullsgatan dir man tittat pa vilka atgirder som kan vidas. Den landade dock
1 att man behover titta pa korsningen i ett storre perspektiv. Det dr dirfor inte ndgot som kan
16sas 1 denna detaljplan utan man har pa en 6vergripande niva, i kommunens transportplan, sett
over stadens trafiknit och var man kan vidta atgirder. Bland annat behover trafik fordelas pa
flera linkar i staden. En del 1 detta ar att det parallellt pagar ett detaljplanearbete f6r en ny bro vid
Slottsméllan. Bron kommer ersitta den nuvarande enkelriktade férbindelsen och séiledes avlasta
korsningen.

PARKERING

Parkeringsplatser kommer till storsta del ordnas 1 parkeringsgarage under mark. Antalet planerade
planeringsplatser utgar ifrin Halmstad kommuns parkeringsnorm antagen av
Kommunfullmiktige 2016-12-13. Det ér den vi har att f6lja gillande antalet parkeringsplatser tills
dess att det tas ett nytt politiskt beslut i1 fragan. Planforslaget uppfyller de krav som stalls i
parkeringsnormen och vi bedomer inte att att ar limpligt att fringa denna 1 enskilda fall.
Fastighetsdgarna planerar inte att tillimpa reducering av antalet parkeringsplatser for bostader.
Att planlidgega for fler parkeringsplatser hir dn vad vi gor pa andra platser i Halmstad skulle vara
att ga emot vara egna riktlinjer.

Sarskilda parkeringsplatser till Lax6n (som ar privatigt) ingar inte i forslaget utan hanvisas till
besoksparkering for parken eller Folkparkstorget. Efter granskning har fler platser f6r
bescksparkerings lagts till.

SKUGGNING OCH INSYN

Gillande insyn och skuggning sa édr det svarfrinkomligt att forhallandena foérandras vid en
fortatning inom tatbebygget omrade. Det dr dock sviart att som boende 1 Halmstads centralort
rikna med att omgivningen inte kommer att férindras med tiden. Eftersom de hogre
flerbostadshusen lokaliseras till mitten av omradet blir avstindet till befintlig bebyggelse lingre
och insynen och skuggpaverkan mindre an om dessa byggnader legat nirmare Furuvigen.
Genomférd solstudie visar att skuggpéaverkan pa befintliga fastigheter utanfér planomradet dr
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mycket liten. Kommunen bedémer inte att insyns-och skuggférhéllande innebir en betydande
oligenhet for befintlig bebyggelse.

FORSKOLA/SKOLA

Fran borjan var tanken att en ny grundskola skulle inrymmas inom planomradet. Planarbetet har
dock visat att bade forskola och skola inte kan inrymmas, bland annat med hansyn till naturmiljo,
strandskydd och trafikalstring. Det finns en brist pa forskoleplatser i Furulundsomradet, men
behovet ir inte lingre lika akut som tidigare. Behovet ticks for nirvarande av omkringliggande
omraden men det bedéms vara positivt att det finns en planberedskap och en méjlighet att bygga
ut den befintliga forskolan. Folkparken bedoms vara en bra lokalisering f6r en forskola, da
nirheten till centrala Halmstad dven gor det mojligt att tillgodose behov 1 andra omraden om
behoven foérindras 6ver tid.

OVRIGA SYNPUNKTER

Synpunkter limnade vid samradsmaote, muntligt framférda synpunkter eller anonyma skrivelser
ger ¢j ritt att 6verklaga planforslaget.

Samradsméten har genomférts vid 4 tillfillen 1 borjan av juni 2020, bade digitalt och pa plats i
Radhuset. Synpunkter som framfordes under genomférda samradsmoten Gverensstimmer med
den sammanfattning av synpunkter fran sakdgare och 6vriga som presenteras ovan.

KVARSTAENDE ANMARKNINGAR

¢ Rivningsforbud for kulturhuset infors ej. Ej heller f6r vaktmistarbostaden.
e Bostidder kvarstar i samma volym

e Ytterligare utredningar for naturviarden/arter har ej tagits fram, men omradet
som tas i ansprdak har minskats

e Strandskydd for bicken foreslas upphivas i viss del till forman f6r skolgard

e Kommunen kriver inte fler parkeringsplatser 4n vad gillande parkeringsnorm
siger

o Atgirder for korsning Wrangelsgatan/Gamletullsgatan hanteras inte inom
detaljplanen men behandlas i kommunens transportplan

e Bowlinghall i omradet
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GRANSKNINGSUTLATANDE:

FORTECKNING AV INKOMNA YTTRANDEN FRAN SAKAGARE OCH OVRIGA
FINNS TILLGANGLIG PA SAMHALLSUTVECKLINGSAVDELNINGEN

Samhillsutvecklingsavdelningen

Magnus Sj6berg Frida Lofgren

planchef planarkitekt
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