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REDOGORELSE FOR SAMRADET
INLEDNING

Under samradstiden har synpunkter fran allminheten och sakigare kommit in och sammanstallts
damnesvis och bemotts med kommentarer. Fragor som inte ber6r planliggningen noteras. Sakigare i
form av bolag, myndigheter, féreningar etc. har namngivits. Personnamn skrivs inte ut, uppgifter om
personnamn som ar kopplade till yttrandena finns pa Samhallsutvecklingsavdelningen.

PLANFORFARANDE

Arendet handliggs med standardférfarande enligt Plan- och bygglag SFS 2010:900 (PBL) 5 kap.
Endast skriftliga synpunkter som inte har blivit tillgodosedda och som inlimnats senast under
granskningstiden kan aberopa ritten att 6verklaga beslut att anta en detaljplan, enligt PBL 13 kap 11§.

SAMRAD

Samrad har enligt beslut av kommunstyrelsens samhallsbyggnadsutskott 2023-12-05 § 183 genomforts
under tiden 18 december 2023 — 5 februari 2024. Myndigheter, forvaltningar och berérda sakdgare har
beretts tillfalle att yttra sig. Planforslaget har under samradstiden varit tillgdngligt pa Radhuset samt pa
Halmstads kommuns webbsida. Den 24 januari holls ett Oppet hus-méte i Ridhuset. Dir gavs tillfille
tor sakdgare och grannar att delge sina synpunkter muntligen. Det kom 9 grannar. Minnesanteckningar
tinns tillgingliga pa Samhallsutvecklingsavdelningen.

Yttranden har inkommit fran 19 berérda remissinstanser. Féljande 11 remissinstanser har inkommit
medsynpunkter pa planforslaget Linsstyrelsen, Nordion Energi, Miljonimnden, Teknik- och
fastighetsforvaltningen, Barn- och ungdomsnimnden, Byggnadsnimnden, Halmstad Energi och
Milj6, Socialférvaltningen, Laholmsbuktens VA, Férsvarsmakten och Skanova.

Yttranden fran remissinstanser som inkom under samradet berérde i huvudsak:
e Bullerberikning behéver tas fram.
e Tortydliga att det funnits en kemtvitt cirka 100 meter fran planomradet.
e Tortydliga biltrafikmingder, risk f6r avkorning fran Frennarpsvigen m.m.
e Dagvattenutredning behover tas fram.
e Tortydliga hur avfallshanteringen foreslas ske.

Yttranden har inkommit fran 16 ber6rda sakiagare samt tva andra invanare i niromradet.

Yttranden fran sakdgare som inkom under samradet beroérde i huvudsak:
e Att skogsomradet tas i ansprak och inte kan nyttjas av allmianheten.
e Paverkan pa djur- och vixtliv.
e Att biltrafiken kommer 6ka och med det 6kat trafikbuller.
e Annan lokalisering.
e Storningar frin verksamheten.
e Storningar under byggtiden.



SAMMANFATTNING OCH STALLNINGSTAGANDE
Foljande justeringar och redigeringar har gjorts.
Plankartan:
e Justerat markanvindningen till bostider med sirskild service, skol- och vardverksamhet.
e Torlingt utfartsforbudet att gilla hela strickan mot Frennarpsvigen.
e Lagt till planbestimmelse om placering av byggnad avseende bostider med sarskild service 1
torhallande till Skogsfruvigen.
e Prickmark justeras och ytan for placering av byggritt har utokats.
e Byggnadsarean ckas med 100 m* till totalt 1700 m®.
e Preciserat minst antal lopmeter och héjd for bullerskdrm.

e Jagtin en administrativ bestimmelse om att startbesked for skolverksamhet inte far ges
torrin bullerskirm har kommit pé plats.

e Nockhojden sianks till 7,0 meter f6r huvudbyggnad och 4,0 meter f6r komplementbyggnad.

Plan- och genomférandebeskrivningen:
e Justering av planforslagets syften.
e Trafikbullerutredning har tagits fram och resultaten beskrivs.
e Dagvatten- och skyfallsutredning har tagits fram och resultaten beskrivs.
e Trafikutredning samt Barnkonsekvensanalys har tagits fram och beskrivs.
e Geoteknisk undersékning har tagits fram och resultaten beskrivs.
e Dortydligats betriffande att gasledning finns 1 narheten.
e DPreliminira entreprenadkostnader for dtgirder pa allmin plats har berdknats.

Ilustration:

e Justerats och redovisar exempel med bade bostider med sirskild service och skolverksamhet
(till exempel forskola).

YTTRANDEN FRAN STATLIGA MYNDIGHETER

Lansstyrelsen

Linsstyrelsen bedémer med hinsyn till ingripandegrunderna 1 11 kap. 10 § PBL och nu kinda
torhallanden att fragor som beror minniskors hilsa och sidkerhet samt risken for olyckor maste 16sas
pa ett tillfredsstillande satt i enlighet med vad som anges nedan for att ett antagande av detaljplanen
inte ska provas av Lansstyrelsen.

Lansstyrelsen saknar en bullerberikning som visar vilken ekvivalent ljudniva trafikbullret pa
skolgarden blir med en bullerskirm pa minst 1,5 meter mot Frennarpsvagen. Riktviarden for buller
fran vig- och spartrafik pa nya skolgardar ar 50 dBA ekvivalent ljudniva och 70 dBA maximal ljudniva,
tor de delar av garden som dr avsedda for lek, vila och pedagogisk verksamhet. For Gvriga vistelseytor
inom skolgarden dr riktvirdet 55 dBA ekvivalent ljudniva och 70 dBA maximal ljudniva. Detta ryms
inom detaljplanen men kommunen har inte visat att det har sikerstallts 1 planen.

Lansstyrelsen vill papeka att langt ifran alla férorenade omraden 4r kinda och inventerade. Enligt
Lansstyrelsens EBH-databas har en fore detta kemtvitt identifierats pa fastigheten Linsmannen 8 som
befinner sig ca 100 meter fran det aktuella planomradets ytterkant. I databasen har Lansstyrelsen ingen
ytterligare information om att objektet har utretts eller atgardats. Da det i planbeskrivningen och dess
bilagor inte framkommer att man har beaktat de risker som harleds till detta objekt anser Linsstyrelsen
att kommunen vidare bér understka om detta omrade ér utrett och eventuellt utvirdera de risker som
foreligger av att objektet inte dr vidare utrett.



I planbeskrivningen redogors for biltrafikmingder pa Frennarpsvigen och Furuvigen samt andel tung
trafik pa dessa vigar. Kommunen behéver belysa hur trafiken i anslutning till planomradet kan
paverkas av en ny bro vid Slottsméllan. Kommunen behéver dven utreda risken for en avkérning som
paverkar planomradet och hur risken paverkas av férindringar i trafiken, sa som en ny bro vid
Slottsmollan och om Frennarpsvigen blir en utryckningsvig.

Radgivande synpunkter

Férhallande till OP

Det nu aktuella omradet dr inte direkt utpekat i kommunens gillande 6versiktsplan f6r den nu tinkta
exploateringen. Omradet ligger dock inom staden, dir nybyggnation av en forskola kan ses som en
naturlig utveckling i linje med 6versiktsplanens intentioner.

Naturmiljé

Bullerskydd planeras att uppféras mot Frennarpsvigen. Trid, buskage och annan vixtlighet kan
naturligt reducera ljud eller upplevelsen av ljudstérning. Det dr en anledning att behalla sd mycket av
naturen som moijligt. Lansstyrelsen delar kommunens asikt att gallring av trad ska ske restriktivt.
Samtidigt som kommunen lyfter f6rdelar och en vision att man vill spara mycket naturmilj6 ar endast
en liten del av detaljplanen planlagd som platsmark NATUR. Det saknas ett resonemang om detta 1
planhandlingarna.

Kulturmilj6

Detaljplanen omfattar ett ca 8800 m? stort omrade i huvudsak inom skogsmark. Ur arkeologiskt
hinseende har Linsstyrelsen féljande att anféra drendet: Inom det nu aktuella omradet eller 1 det
direkta niaromradet finns det inga arkeologiska limningar registrerade i fornlimningsregistret. En
arkeologisk utredning har utforts ca 300 meter nordvast om aktuellt omrade infor en byggnation av
ett servicehus. Vid denna arkeologiska utredning patriffades endast ett fatal forhistoriska flintor
(registrerat som L1997:476). Fynden bedémdes ej vara av sidan signifikans att ytterligare
undersokningar enligt 2 kap. 12 § kulturmiljélagen bedémdes motiverade (Alexandersson 2001). En
arkeologisk utredning har dven utforts pa den Gstra sidan av Nissan déir Frennarpsvigen korsar an.
Det patraffades inte heller vid denna arkeologiska utredning nagon fornlimning som motiverade
ytterligare undersokningar (Tegnhed 2022). Linsstyrelsen anser att risken for att den planerade
nybyggnationen inom det nu aktuella omradet ska ber6ra under mark dolda fornlimningar som lag.
Arkeologisk utredning enligt 2 kap. 11 § kulturmiljélagen av aktuellt omrade ar inte motiverad.
Linsstyrelsen vill dock paminna om 2 kap. 10 § kulturmiljélagen (1988:950). Om fornlimning
patriffas under grivning eller annat arbete, ska arbetet avbrytas och férhallandet omedelbart anmalas
till lansstyrelsen.

I planbeskrivningen bor det finnas en redogorelse f6r stadsbilden och dess karaktir samt detaljplanens
paverkan pa denna. Det nu aktuella planomradet ingér inte i en kulturmiljé av sirskilt virde enligt
Kulturmiljoprogram f6r Halmstads stad, till skillnad fran vad som star i planbeskrivningen. Omradet
ligger inom stadsdelen Furet som finns beskriven i kulturmiljéprogrammet (nr. 13 Furet-Frennarp),
men inte inom nagon av de tva utpekade sirskilt virdefulla kulturmiljéerna inom stadsdelen.

Vatten

Linsstyrelsen anser att det dr bra att kommunen gor en ny dagvattenutredning di kommunen har
bedomt att det nuvarande dagvattensystemet inte har tillricklig kapacitet. En dagvattenutredning bor
dock vid behov redan finnas framtagen till samradsskedet.

Kommunen bedémer att forslaget inte innebir betydande paverkan pd miljon. Linsstyrelsen delar
kommunens asikt.



Kommentar
Trafikbullerutredning samt trafikutredning har tagits fram och resultaten beskrivs i plan- och
genomforandebeskrivningen.

Fortydligande har gjorts betriffande kommunens bedomning av f.d. kemtvitt pa Linsmannen 8.

Efter samradsskedet har den huvudsakliga markanvindningen dndrats till bostider med sarskild
service (till exempel gruppbostad, servicebostad och korttidsvistelse).

Planbeskrivningen har fértydligats med resonemang om naturmiljon.

Nordion Energi

Yttrande

Weum Gas har distributionsledningar for gas precis i utkanten av planomradet, se figur nedan.

Vad giar att utldsa av plankarta och planbeskrivning kommer dock inte ledningarna att beréras och
ligga kvar pa fastigheten Halmstad 10:26, och vi har dirmed inget att erinra vad giller plankartan.

Vi o6nskar dock att det framgar av planbeskrivningen att gasledningar finns i direkt nirhet till
planomradet. Vi 6nskar dven att det framgar av genomférandebeskrivningen att eventuella kostnader
1 samband med planens genomférande sisom flyttningar eller indringar av véra befintliga gasledningar
bekostas av exploatéren.

N°RDION ENERGI

Gasledningar dr underkastade Energigasnormens regler (EGN) som bland annat anger minsta
skyddsavstind mellan ledning och byggnad inom titbebyggelse samt nirmaste grins fér omrade med
torvintade gravningsaktiviteter. Plantering av trid bor ej ske narmare en gasledning dn 3 meter. For
att minska risken for skador pa trid i samband med eventuella framtida arbeten med
distributionsledningen rekommenderas att trid i nirheten forses med rotskydd.

Kommentar
Plan- och genomférandebeskrivningen fortydligas.

YTTRANDEN FRAN KOMMUNALA NAMNDER, M FL.

Miljonamnden

Utemilj6 forskola

Enligt illustrationsforslaget ar tillginglig friyta cirka 5 500 me. Det dr i planbeskrivningen beriknat pa
17 barn per avdelning. Miljonimnden har enligt tidigare fitt information fran Barn- och
ungdomsforvaltningen om att de riknar pi 17,5 barn per avdelning. Fér att uppna 40 m*/barn pi



friytan 5 500 m®ir férskolan limplig for 137 barn.

Miljonamnden anser att det dr bra att det specificeras och fortydligas vilken friyta som ar limplig och
tillricklig for forskolebarnen i1 planbeskrivningen. Lamplig friyta bor sikerstillas 1 planen. I
planbeskrivningen bor det framga hur Boverkets allmidnna rad (2015:1) om friyta for lek och
utevistelse vid férskolor har beaktats och att platsen har bedomts limplig for sitt dndamal med
hinvisning till alla de parametrar som finns angivna i det allminna radet.

Miljonamnden tycker att det dr positivt att det mojliggors att befintliga trid sparas. Miljonimnden
foreslar en detaljplanebestimmelse for att bevara de uppvuxna trid som finns for att ge skugga och
svalka at barnen. Miljondimnden kommer vid anmilan av forskolan, enligt miljobalken, att géra en
bedémning av férskolegarden och kommer da att kontrollera hur det fungerar pa plats.

Skugga
Miljondmnden anser att detaljplanen bor medge att solskydd far uppforas pa skolgirden utan att
byggritten pa fastigheten tas i ansprak.

Bullerskydd

I planbestimmelsen anges att bullerskydd ska uppféras mot Frennarpsvigen till en héjd om minst 1,5
meter. Miljonimnden anser att det bor goras en bullerutredning pa platsen med tillhérande forslag pa
atgird for att sikerstilla bade hojd och utformning av bullerskydd. Detta sa att en god ljudmilj6 kan
sikerstallas och uppfyllas pa férskolans utegard.

Dagvatten
Miljonamnden anser att planhandlingarna ska kompletteras sa att det framgir hur hela
dagvattenhanteringen ska hanteras i planomradet.

Avfall

Miljonamnden bedémer att det behover beredas plats for avfallshantering. Behovet av plats och
eventuell byggnad for att klara lagkrav samt kommunens krav pa kallsortering och avfallshantering
bor utredas 1 planen sa att ytbehovet for avfallshantering kan tillgodoses utan att leda till minskade
ytor for lek eller risk f6r olagenhet.

Bostad

Miljonimnden anser att det bor utféras en bullerutredning f6r bostider 1 planen, om det ska
mojligedras for det. Enligt detaljplanens syfte ska planen mojliggora f6r bostadsindamal i form av en
gruppbostad. Bullerutredning och eventuella dtgirder ska visa att riktvirdet for bostader kan foljas
bade vid fasad och uteplats.

Kommentar
Planférslagets huvudsakliga markanvindning har justerats till bostider med sérskild service.

Planbeskrivningen fortydligas kring storlek pa kvartersmark om det skulle bli aktuellt med
skolverksamhet, till exempel en férskola.

Trafikbuller- samt dagvattenutredning har tagits fram.

Principerna for avfallshantering har fortydligats.



Teknik- och fastighetsforvaltningen

Yttrande

Det krivs att man forlinger utfartstérbudet utmed Frennarpsvigen till att gilla hela fastighetsgrinsen
mot Frennarpsvigen, istillet for bara del av den for att ta bort risken att utfart tillats i bygglovsskedet
om anviandningen skulle komma att andras lingre fram.

Det kravs dven en gang- och cykelvig utmed Skogsfruvigen in till forskolans cykelparkering, detta dd
det ar viktigt med en tydlig gang- och cykelvig eftersom bilar och leveransfordon kommer trafikera
samma yta. Teknik- och fastighetsnimnden har for Gvrigt inget att erinra mot forslaget.

Kommentar
Plankartan justeras. Fortsatt dialog sker med Teknik- och fastighetsférvaltningen.

Barn- och ungdomsnamnden

Barn- och ungdomsnidmnden ir i stort behov av fler forskoleplatser i omradet av Furet och Frennarp,
och ser darfor positivt pa att planen ar bedomd som hogprioriterad. Barn- och ungdomsnamnden ser
dven positivt pa den foreslagna detaljplanen. Planomradets nira tillgang till naturen gbr det mojligt att
skapa en skolgard som kan nyttjas till pedagogiska syften men dven verka f6r motoriska utmaningar
tor barn. Det dr darfor onskvirt att de grona ytorna i norra delen av planomradet bevaras 1 sa hog
utstrickning som maoijligt.

Barn- och ungdomsnimnden ér positiva till att planeringsavdelningen har fatt méjligheten att delta i
detaljplanearbetet infér samrad.

Kommentar
Noteras. Fortsatt dialog har skett efter samradsskedet.

Byggnadsnamnden

Utredningar som 4dnnu inte tagits fram

Flertalet utredningar si som den geotekniska undersékningen, barnkonsekvensanalysen, ljud- och
bullerutredning samt dagvattenutredning har dnnu inte tagits fram. Foljaktligen kan nimnden inte
uttala sig om denna del. Namnden vill dock understryka vikten av att dessa tas fram och resultatet av
dessa regleras med bestimmelser i detaljplanen vid behov for att sakerstilla att kraven uppfylls inom
ramen for planldggningen.

Gallring av skog

I planens syfte anges att gallring av trid ska ske mycket varsamt. Dels for att bibehalla kinslan av
byggnad i skog samt dels for att skapa naturlig skugga at lekmilj6 och byggnad. Det finns ingen
planbestimmelse i det aktuella forslaget som gor att denna del av planens syfte uppfylls. For att behalla
si mycket som mojlig av befintlig skog bor man inféra marklovsplikt for tridfillning. En
detaljplanebestimmelse om att bevara trid kan avse enstaka trdd eller triddungar men ocksi mera
sammanhingande tridbestaind mellan eller i anslutning till grupper av bebyggelse. Syftet med en siadan
bestimmelse kan da vara att triden exempelvis ska bevaras for att de har betydelse for lokalklimatet eller
for att de har en visentlig betydelse fér bebyggelsemiljon. Regleras inte detta i detaljplanen med en
bestimmelse, gér byggnadsnimnden beddmningen att syftet inte kommer att uppnis. Aven om
avverkning av skogen skall ske med varsamhet kommer den likafullt beh6va foryngras dirfér bor det ocksa
regleras 1 bestimmelsen att det skall goras for att behalla skogens syfte.



Ljud- och bullernivaer

Planen behéver kompletteras med en ljud- och bullerutredning som pavisar att man utrett olika alternativ
pa platsen och att det valda exemplet gor att man uppfyller kraven. Bullerskdrm bor vara ett sista alternativ
om det inte ricker att reglera markanvindningen, byggnadens placering mot gata samt byggnadens
utformning. Alternativen for att undvika bullerskirm behover utredas. Om den fortsatta utredningen
redovisar att bullerskirm krivs, behover man fastsla hur den ska utformas. Det vill siga placering pa
tomten samt l6pmeter som krivs for att den ska fylla sitt syfte, att endast reglera héjden uppfyller inte
kravet.

Kraven for sa vil bostad som for lekyta behover redovisas dia bada anvindningssitten tillits i plan.
Kommunen ska i en detaljplan bestimma att lov eller startbesked far ges endast under férutsittning att
atgirder som foérebygger oligenheter frain omgivningsbuller har vidtagits. Plankartan bor siledes dven
kompletteras med krav att bygglov inte kan ges f6r huvudbyggnaden innan den bullerdimpande dtgirden
ar pa plats.

Da det dven planeras for bostider behdver det tas hinsyn till buller vid fasad samt vid uteplats. Det
behover tas fram beriknade virden och utreda pa vilket avstand fran vigen fasaden behover placeras for
att undvika att man 6verskrider virdena. Om det inte ar tillrickligt att reglera placeringen bér man reglera
planlésningen for att sdkerstilla en tyst sida 1 enlighet med férordningen for trafikbuller. Om det finns
omraden dir man inte klarar kraven pa ljud- och buller sa bor de nyttjas som parkering, angéring och
likande vilket i sd fall bor regleras i planen.

Prickmark

Pa plankartan har man valt att reglera markens nyttjandegrad pa den prickade marken samt specificerat
den som ”marken far ej férses med byggnad”. Om bestimmelsen formuleras “marken far inte férses med
byggnadsverk” sa omfattas alla byggnadsverk. Om endast vissa byggnadsverk omfattas behover det framga
av bestimmelsens formulering. I aktuell utformning ar det endast byggnader som inte far uppféras medan
exempelvis byggnadsverk som plank kommer beaktas som planenliga.

Déa man i planbeskrivning anger att bland annat ett av syftena med den prickade marken ar att
vigkorsningen ska vara byggnadsfri si bor man se 6ver om bestimmelsens formulering avseende att bara
reglera bygenader.

Kommentar

Flertalet utredningar har tagits fram efter samradsskedet och resultaten inarbetats pa plankarta och i
plan- och genomfoérandebeskrivningen. Bullerskdrm dr nédvindig for att klara bullerriktvarden for
bostadsindamal och plankartan fortydligas med bullerskirmens hojd och I6pmeter.

Kommunen vet inte i detta lige vilken markanvindning som blir aktuell i samband med genomf&rande
och plankartan behéver halla en viss flexibilitet. Konsekvensen blir att det blir valdigt svart att med
planbestimmelse reglera tradféllningsférbud for vissa trid eller omride med triad. Byggritten ar 19%
av kvartersmarken. I samband med att en forstudie tas fram och projektering sker kommer en av
kommunens landskapsarkitekter vara med i projektgruppen.

Halmstad Energi och Miljo

Foljande bor beaktas och finnas beskrivet i planbeskrivningen. Plats ska finnas for verksambeten att
sortera ut restavfall, matavfall och forpackningar som det dr lag pa fr o m 2024-01-01. Halmstads Konnnns
Handbok for dimensionering av avfallsutrymmen vid nybyggnation i kommunens verksambeter ska foljas. Hem Rad
och riktlinjer “Skapa plats for avfallshantering” ska foljas.

Plats for avfallshantering och limna/himta barn ska vara pi olika platser. Detta bor redovisas i
planforutsattningar. Backning vid férskola far inte forekomma. Lastzon f6r lastbilen och last miljéhus.
Nivaskillnad mellan lastbilen och kirlens uppstillningsplats far inte férekomma. Miljéhus och
fettavskiljare ska hanteras utanfor inhdgnat skolomrade. Max 10 meter mellan miljéhus och lastbilens
uppstillningsplats. Max 10 meter mellan fettavskiljare och lastbilens uppstallningsplats.



Kommentar
Planbeskrivningen uppdateras enligt 6nskemal. Illustrationskartan uppdateras/fortydligas vad giller
placering av uppstillningsplats och tinkbar placering av miljohus eller skolbyggnad.

Utveckling av projektet och detaljerad projektering av bostad med sirskild service sker lingre fram.
Fortsatt dialog med HEM 1 detta skede.

Socialforvaltningen

Onskvirt vore om det i planbeskrivningen tydligare framgar att planen ir att méjliggéra byggnation
av en forskola med atta avdelningar och om det av ndgon anledning férindras dven mojliggora
byggnation av en bostad med sirskild service. Namnden anser att begreppet gruppbostad bor ersittas
med bendmningen bostad med sirskild service genomgiende. Bostad med sirskild service ér
samlingsbegreppet 1 LSS for olika typer av boendealternativ exempelvis gruppbostad eller
servicebostad. I det hir skedet finns ingen anledning att explicit ange om det ar en gruppbostad eller
servicebostad.

Kommentar
Planbeskrivningen fortydligas.

Laholmsbuktens VA

Da dagvattenutredningen dnnu inte firdigstillts kan Laholmsbuktens VA AB (LBVA) inte yttra sig
angaende framtida dagvattenhantering inom planomradet. Ytor for férdréjning av dagvatten inom
planomradet beh6ver dock sikerstillas for att inte Overbelasta dagvattensystemet. Detta da befintligt
dagvattensystem inte dr dimensionerat for ytterligare exploatering eller hardgérandegrad.

Kommentar

En dagvatten- och skyfallsutredning inklusive foérprojektering har firdigstillts. Enligt plan- och
bygglagen kan inte f6rdréjning av dagvatten regleras inom kvartersmark. Parallellt med
Frennarpsvigen finns utrymme att anldgga ett mindre svackdike. Beskrivningar gors i plan- och
genomforandebeskrivningen.

OVRIGA REMISSINSTANSER

Forsvarsmakten

Aktuellt planomrade ligger inom ett si kallat paverkansomride for viderradar tillhérande riksintresset
Viderradar Bjire. Atgirderna i detaljplanen innebir inte nigra higa objekt enligt definitionen hégre
in 45 meter ovan mark inom sammanhallen bebyggelse.

Kommentar
Noteras.

Skanova (Telia)

Skanova har inget att erinra mot detaljplanen. Skanovas teleanliggningar/rittigheter berors inte av
planforslaget. Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar f6r att mojliggora
exploatering forutsitter Skanova att den part som initierar atgarden aven bekostar den.

Kommentar
Noteras.



REMISSINSTANSER UTAN ERINRAN

e Halmstad Stadsnit

e Riddningstjinsten

e Polismyndigheten

e EON

e Villadgarna

e Kommunala Funktionsrittsradet

e Utbildnings- och arbetsmarknadsnimnden
e Region Halland

SKRIVELSER FRAN SAKAGARE OCH OVRIGA

Fastighetsagare 1

Jag kan inte forsta hur man kan tinka att ta bort allt det fina som finns hér i omradet och som tar flera
ar att aterstilla. Alla trdd och den lilla fina natur som finns kvar. Jag skulle bli hemskt besviken. Varfor
inte bygga pa platser dir det redan ér skovlat en massa trad, till exempel folkparken? Stora asfalterade
och hyfsat fula ytor, med ett nedbrunnet galejan, ett kulturhus som star 6de. G6r nagot at det istillet
innan ni tar och 6deligger nagot som inte gar att ersitta (fina gamla tallar som vixer dir).

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Utvecklingen av nya bostader vid fore detta Folkparken sker i separat planuppdrag. Marken dgs av
privat fastighetsagare.

Fastighetsagare 2

VARFOR lita bygga ett tvavaningskomplex till férskola i ett bostadsomride som redan har tre stycken
fungerande, trevliga och MYCKET omtyckta férskolor bade hos barn, foraldrar och férskolepersonal.
Mindre férskolor som ger vara barn trygghet som dessutom nyligen renoverats for xx antal kronor.

Behovet av forskoleplats vet vi har varit stort i omradet, men anser inte att I6sningen ar att bygga en
ny forskola med 8 avdelningar i omradet Furet/Frennarp utan hade det inte vatit en bittre idé att
forsoka hitta 16sningar till en ny forskola placerad mer centralt for familjer boende 1
City/Nyatorp/Lundgrenstridgirdar, sd att dessa familjer slipper ta sig in i omradet Furet for att dter
ta sig ut.

Furuvigen och speciellt korsningen Wrangelsgatan/Furuvigen ar redan idag vildigt hart belastad med
trafik och en flaskhals dir linga koer stindigt uppstar 1 alla riktningar. Hur kommer man hantera detta
1 framtiden med tanke pa planerna av exploateringen av Folkparken, Ny forskola samt Ny F-3 skola.
Dags att tinka lingre dn vad nisan ricker.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 3

Tycker det dr olimpligt att placera en forskola dir det ar tit trafik pa 3 sidor runt omradet. Nir den
nya "Slottsméllebron" blir klar kommer den tunga trafiken 6ka betydligt.



Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 4

Har invanarna pa vister 1 Halmstad hogre prioritet vad giller god hilsa och vilbefinnande 4n de pa
oster? Den lilla skogsplitten som ir aktuell i Furet/Frennarp kan anses oansenlig for en utomstaende,
men fOr oss 1 omradet har den ett hogt virde. Hir plockar vi bjornbir, hallon, kantareller och lingon.
Djurlivet ir rikt. Alla r inte bilburna och kan kéra till On. Det ir svirt att forsti motiveringen att
minska pa dessa grona ytor nir invanarantalet ska 6ka i omradet. Den naturvirdering som ér gjord i
omradet ska inte vara paverkad av den omfattande gallring som skedde for ett antal 4r sedan men det
vicker onekligen fragor.

I nuvarande forslag tas ingen hinsyn till det nuvarande trafikfldet utan skapar endast nya. Det kinns
som ett forslag som ska genomforas snabbt och enkelt och som inte dr genomtinkt. Hir krivs
ytterligare en tankevinda och ett synsitt dir man maste prova att tinka “utanfér boxen”. Jag anser att
det redan har gjorts tvi misstag i vart omrade, Folkparken och Orjansskolan. Gor inte ett tredje.
Lyssna pa oss boende precis som ni gjorde pa vaster och Eketangaskogen.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 5

Lite tokig placering da det dr vigar pa tre sidor av fastigheten varav 2 dr mycket trafikerade och det
blir mer nir nya bron 6ver Nissan dr klar speciellt tung trafik. For att minska den tunga trafiken pa
Skogsfruvigen bor lastzonen placeras pa Frennarpsvigen av den anledningen att Tallgatan dr en
mycket smal gata med manga barn som leker och tar sig till och fran skolorna hir. Nuvarande
busshallplats bor flyttas da bussen skymmer sikten i korsningen, kanske samordna busshallplatsen
med Frennarps foérskola.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 6

Vi vill med dessa synpunkter peka pa att det dr olimpligt och ansvarslost att bygga en ny forskola i
omradet vid Frennarpsvigen och Skogsfruvigen. Omradet har tidigare utretts som plats f6r offentlig
service 1 samband med att dldreboendet pa Frennarp byggdes och avslogs da med starka skal.

Forslaget som innebir att ta ner virdefull och skyddsvird skogsmiljé och som omrade for friluftsliv,
medfor forsimrad boendemiljé f6r manga. Omradet dr inte bara viktigt f6r nirboende utan det ar
manga som ror sig hir. Titortsnira natur dr viktig for folkhilsan f6r kommuninvanarna. Beslut efter
beslut liser man nu om dir omraden ska exploateras i kommunen. Kinns som att befolkningstillvaxt
ar hogsta prioritet i kommunen oavsett konsekvenser och inte att virna och ta hand om de som redan
bor hir.

Nir det giller Furet sa har det kommit manga planer och beslut frin kommunen dir konsekvenserna
for oss boende i omradet paverkas mycket negativt. Trafiksituationen dr redan kaotisk och det ér helt
omojligt ibland att vare sig ta sig ur eller in i Furet med bil. Bygget av Folkparken lir ju inte forbittra
det. Aven den nya busshéllplatsen utanfér Coop har satt stopp for det lilla flyt som tidigare fanns i
biltrafiken pa Furuvigen. Nu slutligen dessa tva forslag om skévling gammal skogsmiljé for att ge
plats 4t forskola och skola som det eventuellt kommer finnas behov av. Annu mer trafik och mindre
natur innebir ytterligare forsamringar f6r alla som bor och ror sig f6r omradet.
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Om behovet av forskola eller annan verksamhet dr uppenbar sa finns manga andra platta harda ytor
relativt nidra som borde kunna limpa sig battre for forskola eller liknande verksamhet. Spontant kinns
det som det dnda redan finns en del forskolor nira; Frennarps forskola, Laxons férskola, Furets
torskola, Duvans férskola samt nagra dagmammor.

Om kommunen inte anser att det finns andra platta ytor att bygga pa sa finns det skog lingre bort
mot Frennarps dldreboende dir inverkan pa nirboende skulle bli avsevirt mindre.

Skulle kommunen, vilket vi fOrstds starkt dr emot, trots allt driva igenom detta forslag sa finns det ju
flera bittre satt att 16sa utformningen pa. Det forsta ér ju att bevara skogsmiljon sa mycket det bara
gar mot befintliga nirboende, vilket skulle minska olagenheter. Flytta parkeringen och ligg den mellan
Frennarps férskola och den tilltinkta nya byggnaden. Dir ligger redan en parkering som aldrig anvinds
och da kunde den nyttjas av bada férskolor. Till sist sa led in all trafik och ingingar mm frin
Frennarpsvigen och inte in pi Skogsfruvigen mm. Ovriga férskolor diromkring har ingdng fran det
héllet och det paverkar nirboende minst samt att det ar trafikfarligt att leda in sa mycket trafik pa
smavigarna i omradet.

Nir det giller samradet som holls den 24 januari tycker vi ocksa det 4r daligt att inte politikerna som
ska ta beslut fanns pa plats och métte ber6rda kommuninvanare. Tink om och tank ritt och ta inte
ner gammal skog och natur utan anvind redan harda platta ytor for dessa byggen. Gor skil for ert
namn och ta "Ansvar f6r Halmstad" f6r det dr pa ert ansvar det ligger vilket omrade ska barnen i
torskolorna ska vaxa upp, bo och leva i framtiden.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 7

Vi skriver med anledning att ni planerar en ny skola och ny férskola placerat 1 Fureskogen och
Frennarpsskogen. Kan inte forsta att ni tinker ta bort sa mycket skog. Fakta. Enligt FN (googla
Agenda 2030), EUs direktiv mfl mal bér vi ha minst 30% skog i vara stider och tatorter, for
folkhilsa och naturmiljGer, artbevarande, klimatatgirder mm. Det finns dven ett EU-mal om att
restaurera natur till 30% av landytan.

Milj6tianket kan vi inte forstal Trafiken kommer bli d4nnu titare. Forst ska foraldrar kora sina barn
lingst ner genom hela Furet och sedan tillbaka, och vid himtning blir det samma procedur alltsa
dubbelk6érning genom hela Furet, Miljétank!

I detta omrade, i denna natur som vi har nira dr det vildigt manga av oss som ir ute och gir,
springer, rastar sina hundar. Det ir ett helt magiskt omrade att ha nira. Tar ni bort detta kommer
ljudet fran E6 och tagtrafiken bli stérande for oss boende i nedre Furet och avgaserna kommer att
bli ett stort problem for oss hir 1 Furet. Tédnk att ta bort vildigt mycket skog och trafiken kommer
térdubblas eller dnnu mer.

Det ar redan 1 dagslaget svirt att komma ut fran Furet vid rusningstrafik vid blinkljusen far man sta
3-6 omgangar innan man kommer ut. Ni planerar dessutom bygga ett antal hyreshus i Folkparken
med 2-300 ligenheter trafiken kommer alltsa bli 4n titare och forslaget med att bygga en bro vid
Frennarp 6ver till Slottsméllan verkar nerlagt. Hur dr det tinkt? man kan inte bygga ligenheter, skola
och dagis utan storre vigar. Miljotank! Vi maste verkligen vara ridda om den natur som vi har nira,
och nir logistiken dessutom inte ar 16st. Barnantalen har som jag last dessutom inte gitt upp utan
ner de sista 10 aren. Miljotinket! och vara synpunkter! maste vara lika viktigt pa denna sidan om
Halmstad som de ute vid Eketinga/Sondrum.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.
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Fastighetsagare 8

Som boende 1 direkt anslutning till den planerade férskolan tror jag att f6rskolan kommer att medfora
en rad negativa konsekvenser fo6r de boende i nirheten. En ny forskola kommer att innebira en hogre
ljudniva, vilket redan idag paverkar mig da jag dr granne med Frennarps forskola. Med tanke pa hur
manga barn som planeras ga pa forskolan lir det ocksa det bli en férsdmrad trafiksituation i anslutning
till forskolan. Att hugga ner delar av skogen kommer ocksa att férsimra naturvirden i omradet.

Det tinkta omradet har tidigare utretts for bebyggelse, men har da ansetts ej limpligt. Andra platser i
omradet bor Overvigas for bebyggelse istillet tex. Nordvist om den befintliga forskolan eller 1
anslutning dir den planerade F3-skolan planeras att byggas (a-omradet).

Det ar ocksa osikert om det finns behov om fler férskolor da det redan finns mojlighet att bygga fler
forskolan pa andra platser.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 9

Bygg inte bort vara gronomraden i Furet/Frennarpsskogen. Vi behover vir skog for allas bista, djuren
och minniskorna. Varje dag kan vi se hackspettar som hackar 1 denna skog. Bygg inte fler férskolor
an vad vi behéver. Det finns en férskola med 6 avdelningar bara nagra meter darifran och Furets
forskola med 3 avdelningar endast 1-2 km dirifran och dven Lax6ns forskola lika ndra med 5
avdelningar. Finns behovet verkligen? Bygg inte i onddan. Manga avdelningar star redan tomma 1
Halmstad kommun. Hur kommer trafiksituationen att se ut? Parkering osv? Nar Halmstad vixer maste
vi vara ridda om de fd grona rekreationsomraden som finns i var stad.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 10

Undertecknad vill, trots svart synskadad, géra mig hord i drendet gillande detaljplan foér del av
Halmstad 10:26 Furet. Har bott pa adressen i mer dn 50 ar, och lirt mig trafikproblemen och hur de
har férindrats genom aren. I dag dr det stindigt tilltagande frekvens. Det har varit manga tillbud dar
barn varit inblandade, dirfér anser jag/vi att det dr fel att ytterligt bygga verksamhet med barn
inblandade som 6kar riskerna. Barn och avgaser hor inte thop. Skogsdungen ar allt for liten for sadan
verksamhet. Dessutom kommer ett rikt djur och vixtliv att ga till spillo.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 11

Det ir sd sorgligt att man inte bryr sig om och lyssnar pa oss som redan bor i omradet och som
paverkas! Jag vet av erfarenhet att det inte hjalper att ropa ut sitt missnéje som Halmstad- och Furetbo
for ni lyssnar inte 4nda (ta Folkparken som exempel), men vill indd gora ett forsok att fa er att forsta
att vi har valt att bo pa Furet/Frennarp av en anledning. Nir vi flyttade till Furet 2006 var det ett
attraktivt och lugnt omrade pga av sin nirhet till mycket samtidigt som man hade nirheten till natur
och rekreationsomraden si som Frennarps- och Furetskogen och naturen kring Nissan. Det var ett
lugnt tryggt villaomrade med skogen runt knuten dar ungarna har kunnat leka, man har kunnat ta sina
promenader och knappt tro att man bor i stan. Det har gjort att vi fortfarande bor kvar. An si linge.
Sedan ni stingde av Slottsmollebron har trafiken 6kat pa Furuvigen och det ér langa kéer bara £6r att
komma ut fran Furet under vissa tider. Det gor att man far en slags klaustrofobikinsla hir inne. Det
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tar emot att be nagon kdra inom och himta en eller ens barn f6r det betyder k6 dven f6r nigon annan
att bara komma ut hirifran. Det gor att man ibland hellre kér en lingre omvig ut mot Sannarp istillet
for att ta kortaste bilvagen ut mot Wrangelsleden. Hur skulle trafiken bli om det dessutom blir bade
fler bostéder, skola och férskola pa hela omradet? Vem vill bo i det trafikkaoset? Det dr nog som det
ar redan nul!

Vi stiller oss alltsa starkt emot allt byggande som medfér att man tar bort gronska och skog, Furets
tallar, promenadsstrik med fagelkvitter och ersitter det med fler bostider samt forskola/skola vilket
dessutom Okar trafiken markant f6r oss som redan dr bosatta hir. Varfér kan man inte lyssna pa oss
som redan bor hir? Betyder var livskvalitet ingenting? Dessutom behéver vi skogen och gronskan for
barriiren mot E6:an. Aven om just vi bor en bit in pa Furet sa hér vi tydligt E6:ans sus nir vinden
ligger 4t detta hall, hur blir det di med buller och avgaser om ni tar bort skogen mellan Furet/Frennarp
och E6:an. Tas ndgon som helst hinsyn till oss som valt att bo hdr? Och tas nagon hansyn till djurlivet
som skogen medfor?

Sjilvklart beh6vs forskolor och skolor men det har funnits bittre platser genom aren dir ni istéillet har
valt att bygga bostider pa som i sin tur genererar dnnu fler skolbarn som behéver plats ndgonstans.
Tank om man tiankt skola/forskola/aldreboenden/vardcentraler etc forst och bostader sen istillet for
tvartom.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 12

Bygg inte bort var skog i Furet/Frennarp. Vi behover alla gronomraden som dnnu finns kvar. Stort
djurliv och vi minniskor behéver dessa rekreationsomraden som blir allt firre i var stad.

Bygg inte fler férskolor dn vad vi behover. Frennarps forskola med 6 avdelningar ligger bara nagra
meter fran denna plats. Den har blivit renoverad for nagra ar sedan. Nagon km darifran ligger Furets
forskola med 3 avdelningar och lika nira ligger Laxén med 5 avdelningar. Finns behovet verkligen
med 8 nya forskoleavdelningar? Lat det inte bli som pa méinga omraden dir avdelningar stor tomma.
Hur kommer trafiken att se ut? Parkering till sa manga avdelningar?

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 13

Tycker det dr helt galet att man sagar ner skog och tar bort gronomraden nir dom behévs, sen att
dom ligger sa centralt som dom gor. Méste finnas bittre omraden dir det kan anldggas skola/forskola
dir ni inte beh6ver skévla ner skog eller ta bort gronomraden som folk anvinder och tycker om.
Tex uppe vid Tegelbruksvigen finns det ju gott om plats, battre tillginglighet. Hur tinker ni er hantera
all trafik som kommer uppstd nir ni nu tinkt ha skolan/forskolan dir ni planerat den nu? Tink om.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 14

Vi bor i direkt anslutning till den lilla del av Furuskogen som finns kvar. Furuskogen har reducerats 1
olika omgangar och det dr nu bara nagra sma skogspartier kvar. I alla forskningar som gjorts har det
alltid varit viktigt att se till att det finns naturnira gronomraden f6r de boende i niromradet. Vi
forstar inte da varfor man vill forstora den lilla del av skogen som nu finns kvar! Vi behover den for
att kunna komma ut och fa frisk luft och en liten naturupplevelse. Alla har inte bil!l Nu 1 dessa covid-
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tider behover vi en liten andningspaus att ta till. Furuskogen var full av méinniskor som gick sakta pa
stigarna foOr att friskna till, under de virsta pandemitiderna. Vi kan beh6va det igen!

Vi vill ha ett boende med en milj6 som kianns bra. Dirfor vill vi bo hir, ndra skogen! Allt som nu
finns kvar av Furuskogen nir det byggts; vig, genom hela skogen, Frennarps byskola, dagis 1, dagis
2 och ett dldreboende — méste vi virna om! Det finns tomma férskolor/skolor i Norra Utmarken.
Varfor kan inte de rustas upp och anvindas igen?

Att kanske spara ett eller annat trid kan vi inte se som en trost £f6r oss boende.

Sedan till ett annat viktigt perspektiv som vi som bor hir ser: Trafikproblemen kommer eskaleral
Det finns nu enbart tvd utfarter frin Frennarp/Furet. Hur skall det d4 se ut om det blir sa méinga
fler som ska kora in och ut i vart omrade? Skolpersonal, forildrar som skjutsar m.m.? Det dr redan
nu stora trafikproblem vid vissa tider mitt pa dagen. Det kommer att bli ett kaos! Vi vill inte bo 1 ett
kaos! Lyssna pa oss boende, tack!

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 15

Detta dr min asikt om det tinkta bygget 50 meter fran min villatomt. Det bérjar med att Skogsfruvigen
blir den vig som far hela smallen under byggnadstiden och dir ska da alla byggarbetares bilar samsas
med tritransporter, cementbilar, elbilar, vvsbilar och 6vriga firmabilar och detta dr véir in och
utfartsvig till och frian villaomradet. Innan dess ska var fina skog som har djurliv och blomning pa var
och sommar skévlas f6r att nagra fa som bor i S6ndrum tycker att dom har kommit pa en bra 16sning
nir allt 4r fardigt, sa kommer nista bekymmer nir alla ska limna och himta barn och en liten parkering
pa 20 platser sviljer ju inte den kobildning som kommer nir limning och himtning ska ske plus skolan
ska ju ha stindig service fOr att funka och anstillda vill ha bil till jobbet. Ja, som vanlig pensionir sa
begriper jag att allt detta kraver utrymme och det ér ju inte det som finns i detta lilla skogsparti men
Oster om Frennarpsvigen har ni det som krivs namligen yta. Ja, det hir kinns som ett hot mot var
fina milj6. Dessutom ska deras parkerings in- och utfart ligga ndstan mitt emot min in och utfart fran
min tomt. Sedan horde jag att det var ett alternativ till med gruppbostider och det férdndrar ju inte
situationen speciellt mycket. Da det finns sa mycket mer yta 6ster om Frennarpsvigen sa borde det
vara ett bittre alternativ da ni anda ska bygga en skola lingre bort sa varfor inte bygga mitt emot den
sa far ni allt pa ett stille med parkeringar och service som beh6vs med bada alternativen. Detta skapar
ju inte den kaos pa Skogsfruvigen som annars skulle uppsta. Sa hoppas detta ar formellt tillrackligt
for att ta hansyn till. Som avslut sa ér ju detta skogsparti sedan linge klassat som parkomrade sa hur
kan detta helt plotsligt f6rbises.

Yttrande nr 2 fran samma fastighetsigare

Jag dr vildigt oroad for eran plan pa forskola hir och da jag ser eran planliggning sd undrar man hur
ni tinker Gver huvudtaget med att tringa in en fOrskola i denna fina skogsremsan mellan
Frennarspviagen och Skogsfruvigen och med allt det drar med sig angaende trafik och tringsel med
barnavslipp pa morron och himtning pa eftermiddagar. Dessutom forstora ett fint naturomrade dar
det finns mycke fagelliv och ekorrar samt blomning om varen. Nir jag sedan ser hur ni planerar en
parkeringsinfart mitt emot min in och utfart fran min tom och nir den parkeringen inte ricker till
kommer bilarna att sta pa Skogsfruvagen i langa kéer som hindrar in och utfarten fran Tallgatan och
Aspvigen. Och ser man till storningsmomentet da barn ar vildigt skrikiga pa raster sd blir det ju valdigt
irriterande som man redan har hort exempel pa fran Sondrum. Sa hur férklarar ni att tringa in detta
elinde i detta lilla tranga utrymme nir det finns hur mycke plats som helst i skogen 6ster om
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Frennarpsvigen och dir det skulle stora vildigt mycke mindre. Vad jag dessutom ser som en
konsekvens av denna planering sa kommer detta att paverka huspriserna i omradet och far allt detta
elinde alldeles inpa knutarna. Detta far det bli en lang protestlista om. Och mina grannar kinner redan
som jag om detta ogenomtinkta projekt.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Fastighetsagare 16

Planunderlaget dr ofullstindigt, undermaligt och slutsatserna dtminstone delvis felaktiga. Det kinns
oerho6rt styvmoderligt behandlat och som att man bara snabbt vill flagga igenom utan ordentligt
beakta de egentliga effekterna. Kompetens eller ambition brister stort. Det kinns tveksamt om detta
ar forenligt med PBL.

1. Det fattas beskrivning om de exakta behoven av en ny forskola med adtta avdelningar, dr inte det
relevant — hur man beriknat detta? Ar det beroende pa om det blir bostadsbygge vid Folkparken? Ar
prognosen att det ska flytta in/fédas mycket mer barn pa Furet/Frennarp inom det nirmsta? (trots
att fodeletalen gitt ner och det uppenbarligen rickt hittills?) Hur manga Forskolor dr det rimligt att
Furet ska hirbirgera? Det finns redan 5 st pa just Furet. Hur mycket yta dr det rimligt att det far ta 1
ansprak? Kan man bygga ut nagon befintlig férskola?

2. Det fattas information under "Nuvarande markanvindning”. Det star endast att det ar en

uppvuxen tridvegetation. Detta dr varken en rimlig beskrivning pa en drygt 100-drig tallblandskog
med anor tillbaka till 1860 minst. Det sigs heller inget om att det i dagsldget dr en vilanvind
motions/rekreationsplats! Manga boende pa Furet promenerar hir dagligen, sirskilt hundigare men
aven andra. I den naturinventeringen star det mycket riktigt att det 4r en intensivt nyttjad yta, den
intilliggande ytan blir 4n mer intensivt nyttjad ju mer som forsvinner. Det ér ett stort avbrick och en

fin skogsdunge som kommer saknas om den bebyggs!

3. Under social perspektiv star en mycket mirklig och ounderbyged slutsats utan nagon som helst
torankring till verkligheten: Att “ny bebyggelse bedoms leda till en tryggare miljé skapas”. Vad
kommer detta ifran, vilken teori bygger detta pa? Eller ar det en enda persons egna idéer? Det ir ju
rent svammel frin ndgon pa helt subjektiva grunder! Idag dr det en skogsdunge. Som boende pa Furet
gar jag dir sjilv ofta pa bade dagar och kvillar. Aven med pannlampa i morket. Aldrig nagonsin har
dir kints otryggt. Om man inte ar ridd for skog alltsa? Vad skulle vara farligt dar? (utmalas det pa
allvar att det ska std skummisar bakom tridstammarna?? Trots att den otryggaste platsen for t ex en
kvinna dr i hemmet rent statistiskt sett?! Dir dr folktomt pa kvillar och nitter, sindr som pa enstaka
hundigare som gar dir. Bygger man en byggnad och inhdgnad utemiljé dir siger erfarenheten att det
snarast kommer gora denna miljé mer otrygg! Att det vistas mer manniskor 1 omradet (dvs att omradet
blir mer och mer titbebyggt dr alltsd ndgot som man anser gor ett omrade mer tryggt? Jag 6nskar
killor och referenser for denna slutsats. Under sociala perspektiv borde det diremot kunna std att
skogen idag har mycket hoga sociala virden, t ex att ga hir pa varen och titta pa vitsippor, kanske med
sina barn dr ett sadant virde. Att fa uppleva en glimt av riktigt gammal skog mitt i stan dr ett annat!
Det gor ett omrade lugnare och friskare, med sinkta stressniviaer med tillgang till natur — att ha kvar
skogen orérd! DET borde sta under sociala perspektiv. Detta dr nagot som aktuell plan vill ta bort.
Det dr rent tramsigt att pasta att det skulle géra stadsdelen TRYGGARE att bebygga en skog. Trams.
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4. I utredningen om betydande miljépaverkan, under nationella mal — begrinsad klimatpaverkan - star
det en helt verklighetsfranvind slutsats om att det skulle vara BRA f6r detta miljomal att man avverkar
en gammal skog (som binder en massa kol obs!) f6r att folk skulle kora mindre bil?! Vad finns for
underlag f6r detta horribla uttalande? Vem har gjort denna berikning? Inte nagon med
naturvetenskaplig kompetens 1 alla fall. Och de som kinner till hur folk pa Furet och Frennarp
transporterar sig till férskolor VET att vildigt manga cyklar redan idag. Vad ér underlaget pa hur
manga som maste dka langt bort for att limna och himta pa férskola? De som kor bil idag gor det
sannolikt oavsett vilken forskola de ska till, troligen mest beroende pa om de dker bil till sitt arbete
eller inte. Osakligt pastaende. Korrekt vore att erkidnna att vi maste plantera MER skog for att na
miljémalet Begransad klimatpaverkan. INTE hugga ner mer dn 100-arig skog. Savida inte ALLT virke
som sagas ner byggs in i laingvariga husprojekt sa ar det ett tillskott av koldioxid till atmosfiren att
avverka skog. Sirskilt gammal sidan. Rotsystem och annat som bryts ner kommer ev licka metan och
koldioxid (att lite trdd far sta kvar tar inte bort den effekten).

5. Tabellen i samma dokument dr generellt ifylld sa att omradet bedoms som okansligt och paverkan
liten, rakt av. Vad finns underlaget till dessa beddmningar? Vigledningar? Det kinns vildigt subjektivt
och beroende pa kompetens. Intressant nog finns ju andra beskrivningar av omradet, t ex 1
Naturinventeringen, Halmstads grona virden, dar beskriv Frennarpsskogen generellt som artrik och
virdefull, att det dr ett av de stOrsta naturomradena i staden! I stillet viljer man i dessa aktuella
plandokument att ta fasta pa att den bara kan sla fast ’vissa virden” i naturvirdesinventeringen — (som
generellt dr standardiserat format — och INTE tar hansyn till att detta skogsomrade ar mycket mer

virdefullt 4n alla alternativa platser som man kunde ha hittat! De facto har ju inga andra platser
undersokts? Utan nagon har godtyckligt pekat ut att den ska ligga just hir, det dr uppfattningen man
far. Vilka var kriterierna undrar man da? Det finns ju andra mindre biologiskt virdefulla omraden pa
Frennarp och mellan Furet/Frennarp som hade varit mer sjilvklara val nimligen! (Den stora
grismattan mitt emot Byskolan/ dldreboendet. Skogen mellan Hjortvigens lekplats och Frennarps-

vigen).

6. Visst paverkas regionala och nationella miljémal! Aven globala mal om att vi behéver ha grénare
stider och landskap, med 30% tridtickning. Kraftigt 6kade satsningar pa biologisk mangfald och
forgroning i alla titorter med mer dan 20.000 invanare t ex.

7. Overhuvudtaget finns konstigheter och motsigelsefulla saker i naturinventeringen som ir gjord.
Dels star det att det saknas spar av skogsbruk, men att det finns spar av kvarlimnad déd ved och
stammar. Vi som bor pa Furet vet att skogen genomgick kraftiga réjningar runt kring ar 2020. Bland
annat aktuellt omrade som blev enskiktat. Siledes var naturvirdena generellt hégre i hela
skogsomradet, och det dr kommunen sjilv som forstort utvecklingen av vardefulla element och
strukturer! Frickt da att pasta att det inte dr vardefullt. Samtidigt som det star hur virdefullt det dr 1
Gronplanen och under Halmstads grona virden! Att hela skogen ligger 1 ett gront strak som ska binda
thop skogliga virden — men man pastar samtidigt att denna detaljplan inte skulle paverkar nagra planer
eller regionala mall

8. Stadsbilden skulle inte alls vara okanslig for detta foérfulande inslag i ett skogsomrade som funnits 1
150 ar. Frennarsvagen delar forvissa skogen i tva delar, men p g a kanteffekter ar varje del vardefull.
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(Skogen planeras dessutom naggas dnnu mer i andra delen — sa var tar det stopp?) Sa visst paverkas
stadsbilden mer 4n “medel”. Fraga oss som bor pa Furet och som ror sig hir varje dag! Det ar en
grona lunga, som ar s viktig for folkhalsan. Massor av folk r6r sig hir varje dag. Att den skulle naggas
1 kanten, paverkar upplevelsen av skogen. Alla boende vister om Varfruvigen skulle fa en allvarligt

forsimras utsikt.

9. Kinner mig tveksam till bedémningen om hilsa, sikerhet och luftkvalitet ocksa, det dr knappast

optimalt att bygga en forskola vid den mest trafikerade korsningen pa Furet, med manga starter och

stopp.

10. De kompensationsatgirder som beskrivs utforas ar helt oproportioneliga mot den stora forlust det
ar att ta ner en gammal tallblandskog! En faunadepa for igelkottar och insekter. Och lite fagelholkar.
Det beskrivs som att ’ge goda férutsattningar for biologisk mangdfald”. Vilket han! Detta dr ju nagot
som kommunen dnda borde gbra (och ibland g6r) for att virna biologisk mangfald, i enlighet med
sina mal (Agenda 2030 mal 15). En tallskog fran innan 1860 har just virden i form av kontinuitet och
konnektivitet i landskapet, det gir inte att aterskapa eller ersitta/kompensera med lite vedhogar som
bryts ner pa tiotalet ar! Hoga virden hade gitt att skapa aktivt och passivt, i denna skog, nagot som
kommunen ocksi PASTAR sig gora i sina titortsnira kontinuitetsskogar”! Att detta bara ir ord man
slanger sig med fran Teknik och fastighetsnamnden nir man talar sig varm for fortsatt hyggesbruk 1
”ekonomiskogarna” dr dock uppenbart. Samma nidmd kan ju sedan uppenbarligen utse en av dessa
kontinuitetsskogar (som man sjélva har r6jt bort en hel del potentiella virden fran) till limliga platser

for exploateringar. Skam.

11. Den f6r forskolan aktuella skogsmarken dr sa mycket mer dn hur den beskrivs 1 den digitala
planbeskrivningen - som “uppvixt vegetation”. Detta dr inkompetent och férminskade formulerat.
Den bestar alltsa av mer 4n hundra ar gamla tallar med inslag av ekar, mer eller mindre senvuxna, samt
hasselbuskar och andra 16vtrid sisom l6nn och bjork. Stiende doda trid med insekts och
hackspettshél. Tyvirr har en hel del storre ekar i kantzonen réjts av kommunen. Flerskiktighet har
t6jts bort och skapat ett nirmast likildrigt bestind. Anda ir detta mycket mer dn “uppvixt
tridvegetation”.

12. Halva ytan ska hardgoras och resten ska ”sa langt mojligt bevaras™ och tjana som solskydd for
barnen pa foérskolan. Detta dr bara ett okunnigt sitt att vilseleda. En skog kan inte ”bevaras” om hela
underskiktet dr viltrampad och sidkerhetsr6jd skolgard! Trid dr inte det samma som skog. Att ta bort
halva skogen for byggnation och ha lekplats i andra delen ir inte att bevara skogen sa lingt som
mojligt, vilket skitsnack. Att pa nat sitt paskina att skogen 7dnda finns kvar” f6r att tallar far sta kvar
som solskydd dr sa antropocentriskt att man storknar. En mer dn hundraarig tallblandskog ér sa
mycket mer dn solskydd. Den har tagit — just mer dn 100 ér att tillverkas. Sa klart dr det bittre att
torskolan byggs pa en av de stora grismattorna pa Frennarp. Och att barnen sen kan fa ga en fin liten
promenad till skogen och kolla in vitsippor, liljekonvaljer och ekorrbir nir det varas! Oavsett om det
bara dr kommunikationen pa hemsidan forkortats till oigenkénlighet — sa ar det ett varningstecken nar
man 1 presentationen av en plan inte ens korrekt kan beskriva de biologiska termerna, eller bryr sig
om att korrekt beskriva de virden man vill ta bort.
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13. Det talas i planforslaget om att behalla 7vild natur” pa vissa bitar, (vilket tydligen ér allt som inte
ar anlagt och stidat?), sa nog finns den ndr man vill bevara den! Men nir man vill r6ja bort den pekar
man hellre pa att den dr ordinir, eller knappt natur alls, bara uppvixt vegetation. Detta trots att det
funnits skog i samma omraden sedan 1860 och alltsd har ling skoglig kontinuitet och ligger i ett utpekat
gronstrak, nagot biologer vet dr extra virdefullt. Oerh6rt motsigelsefullt. Det finns mycket mer att
siga. Jag hoppas att det dr hyfsat liasbart, har inte mer ork och tid att ligga pa detta nu. Tro mig, jag
kommer Overklaga denna urbota korkade plan och val av plats. Det dr bara sa tragiskt att bo i en
kommun som har sa liga ambitioner och som sager fina ord men inte lever upp till dem. Grénmalning
kallas det. Skippa snacket pa hemsidan om hur kommunen jobbar med naturvird och biologisk
mangfald, nir ni inte tar nagon aktiv roll for att virna de varden som finns och dir exploateringar
ALLTID gar fore langsiktiga virden. Trakigt bara att det enda man ska behéva hoppas pa dr att
Linsstyrelsen kallar in planen eller Miljodomstolen siger nej. Sa kan man ju ocksa jobba men det ar
knappast forenligt med andemeningen i Plan- och bygglagen.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Boende 1 (betraktas ej som sakagare)

Tycker det vore synd att riva ner den fina vaxtlighet som finns i omradet. Det finns intresse sa mycket
kvar och vi bor virna om de gronomraden vi har kvar centralt i Halmstad. Vi har barn som leker 1
skogen, vuxna och ildre som promenerar och dven rasterna sina hundar.

Sen finns problemet med trafik, vigar till och frin Furet dr extremt trafikerade redan idag och byggs
fler f6rskolor och skolor i omradet kommer trafiken att 6ka. Se 6ver "vig problematiken" innan nigot
annat skall byggas i bostadsomradet.

Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

Boende 2 (betraktas ej som sakagare)

Jag bestrider detta vansinniga forslag 4 det bestimdaste. Att bygga en grundskola pa plats A anser jag
vara helt befingt da det kommer att minska Frennarps och Furets totala skogs och gronomrade med
ca 30%. Triden som star dir dr gammal tallskog och har ett rikt djurliv och manga maniskor vistas 1
omradet dagligen. Om nu en grundskola ir nédvandig, sa dr ju Folkparken klart limpligare plats da
det inte paverkar befintliga skogs och grénomraden. Dessutom dr A omradet nira bade
Hoégspinningsledningar, Nissan och E6:an, vilket var och en ir olimplig granne till en skola.

Aven trafiksituationen pa Furuvigen kommer att kraftigt paverkas negativt, da alla som skall till och
frin denna skola maste kora hela Furuvigens lingd for att komma dit. Aterigen sa 4r Folkparken ett
bittre alternativ da denna ligger redan idag nistan 1 anlutning till Wrangelsleden. Detta dr helt befingt,
g6r om och gor ritt!

Viktigt omrade for rekreation och hilsa f6r oss som bor i omradet. Med tanke pa befolkningstillvixten
1 omradet dr det svart att forsta motivering for beslutet. Eftersom marken i Folkparken inte heller
kommer att bli gronomrade sa dr det stor skam att ni ska minska ytterligare pa gronomriden f6r oss
som bor i denna del. Jag anser att skogen med de gamla triden har stort naturvirde och ir unikt med
sin nirhet till stadskidrnan. Alla ir inte bilburna och kan kéra till On. Med tanke pa beslutet som
fattades angidende Eketingaskogen sa hoppas jag att ni dven lyssnar pa oss som bor pa den Ostra sidan
av staden. Ar befolkningen pa vistra sidan av stan mer prioriterad vad det giller att ma bra och ha god
hilsa? Ni behover forklara varfor det inte gar att anvinda ytor som iér asfaltsbelagda.
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Kommentar
Se samlade kommentarer pa sida 19.

SAMLADE KOMMENTARER

Markanvindning

Efter samradsskedet foreslas den huvudsakliga markanvindningen dndras fran forskola till bostader
med sarskild service enligt lagen om stod och service till vissa funktionshindrade (1993:387). For att
detaljplanen ska vara flexibel kompletteras markanvindningen dven med skol- och vardverksamhet.
Det kan till exempel rora sig om en foérskola eller lokaler for fritidsverksamhet eller daglig verksambhet.

Bostadsbyggande och utveckling av bostadsbestindet utgor ett allmint intresse enligt Plan- och
bygglagen (2010:900) 2 kap 3§ 5:e punkten. Planliggning ska med hinsyn till natur- och kulturvirden,
milj6- och klimataspekter samt mellankommunala och regionala férhallanden frimja bostadsbyggande
och utveckling av bostadsbestandet.

Trafik

En trafikutredning och barnkonsekvensanalys har tagits fram. Trafikutredningen redovisar
berakningar for prognos 2050 och den alstrade trafikmingden som en eventuell skolverksamhet
skapar bedoms som mycket lag. Det kan dock férvintas en Okning av biltrafik i samband med
eventuellt ny bro 6ver Nissan.

Korsningen Frennarpsvigen/Furuvigen bedéms klara 6kningen, men viss kobildning kan uppsta
under eftermiddagens maxtimme. Korsningen kan komma att byggas om, men inte till f6ljd av denna
detaljplans genomf&rande.

Angoring med bil sker endast via Skogsfruvigen och cykelparkering via Frennarpsvigen och
Skogsfruvagen. Vid utbyggnad med skolverksamhet kommer en bullerskirm att uppféras narmast
Frennarpsvigen till en h6jd om minst 1,5 meter. Detaljutformning av bullerskirmen har inte skett dn
utan i det skede nir kommunen har beslutat kring en investering. Bullerskirmen kan komma att helt
eller delvis vara transparent for att undvika visuella barridrer. Frennarpsvigen féreslas som en framtida
utryckningsvig for Riddningstjansten och diarav kommer antalet utfarter till den hallas nere.

Annan lokalisering

Enligt kommunens 6versiktsplan, Framtidsplan 2050, ligger planomradet inom ”Tétort”. Planomradet
ligger inom staden, dir nybyggnation av en forskola eller bostider med sirskild service kan ses som
en naturlig utveckling i linje med 6versiktsplanens intentioner. I begreppet ligger att det kan bli aktuellt
att markanvindningen kan innebdra foértitningar och andra forindringar som ligger i linje med
planeringsinriktningarna.

Lokaliseringar och avvigningar av bostider med sirskild service dr gjorda i Utbyggnadsplanen.
Behoven studeras dir utifran ett systemperspektiv (stadens helhet). Kommunen har mycket stora
behov av att skapa ligenheter for personer med behov av sirskild service. Att frimja bostadsbyggande
och utveckling av bostadsbestandet ar ett allmint intresse enligt Plan- och bygglagen 2 kap 3§ 5:e
punkten.

Naturomradet och exploateringsgrad

I ett detaljplanearbete behover kommunen gora avvigningar av, ofta motstiende, intressen. I det har
fallet beh6ver en avvigning géras om att bevara omradet orért eller om behovet av fler platser for till
exempel forskola och sirskilt boende viger tyngre. Naturomradet som tas 1 ansprak dr lagt klassat
avseende naturvirden i den framtagna naturvardesinventeringen.
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Detaljplanens storsta bygeritt ir totalt 1 700 m* Det utgor cirka 20% av kvartersmarken. En allmint
tillgénglig passage sparas i den norddstra delen av planomradet. Vid genomférande av planforslaget
ir intentionen att byggnad-/er placeras i samklang med naturen och att hoga trid fortsatt kan skapa
en ram runt byggnaderna samt ge skugga m.m.

Byggtrafik
Vid all byggnation férekommer transporter av olika slag och det dr att betrakta som en tillfillig
storning under byggtiden. Vanligen sker transporter och leveranser vardagar och dagtid.

OVRIGA SYNPUNKTER

Synpunkter limnade vid samradsmote, muntligt framférda synpunkter eller anonyma skrivelser ger
ej ritt att Overklaga planforslaget.

Sammanfattning av synpunkter som framforts vid samradsmote:
e Planomradets lokalisering
e Transporter under byggtiden
e Skogsomride tas 1 ansprak
o  Okad trafik

e Placering av infart Onskas vara fran Frennarpsvagen

KVARSTAENDE ANMARKNINGAR

e Totalt sett inte dndra detaljplanen utan lata naturmarken vara kvar.

e DPréva annan lokalisering.

Forteckning av inkomna yttranden fran sakigare och 6vriga finns tillginglig pa Samhillsutvecklings-
avdelningen.

Listan 6ver inkomna synpunkter fran sakédgare och 6vriga finns att fa pa forfragan.

Sambhillsutvecklingsavdelningen

Magnus Sjoberg Lena Nylander
Detaljplaneringschef Planarkitekt
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